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EIROPAS KOMISJJA,

nemot véra Ligumu par Eiropas Savienibas darbibu (LESD) (')
un jo Ipasi ta 108. panta 2. punkta 1. dalu,

uzaicindjusi ieinteres€tas personas iesniegt savus apsvérumus
atbilstigi LESD 108. panta 2. punkta 1. dalai, un nemot véra
$os apsverumus,

ta ka:

. PROCEDURA

(1) Spanijas iestades atbilstigi LESD 108. panta 3. punktam
2000. gada 29. septembra véstulé Eiropas Komisijai pazi-
noja par tiem valsts atbalsta pasakumiem lauksaimnie-
cibas nozaré, kurus Spanija istenojusi saistiba ar degvielas
cenu pieaugumu. FEiropas Komisija 2000. gada
20. novembri faksimila siitijuma pieprasija papildu infor-
maciju. ST informacija tika nosiitita 2001. gada 9. janvara
un 2001. gada 13. marta vé&stulgs.

(2)  Liela dala pazinojuma ieklauto pasakumu tika ierakstita
nepazinoto atbalstu registra (atbalsts NN 19/2001).
Pargja So pasakumu dala tika icklauta pazinoto atbalstu
registra (N 681/A/2000).

(3)  Komisija 2001. gada 11. aprila véstulé, kas pazinota
2001. gada 25. aprili, darfja zinamu Spanijas iestadém
savu lémumu attieciba uz daziem pasakumiem uzsakt
LESD 108. panta 2. punkta paredzéto procediru, ka arl
to, ka Komisija uzskatija dazus citus pasakumus par neat-
bilstigiem tam prasibam, kas LESD 107. panta pare-
dzétas, lai atbalstu uzskatitu par saderigu.

(") Kops 2009. gada 1. decembra EK liguma 87. un 88. pants ir attiecigi
LESD 107. un 108. pants. Péc butibas abas noteikumu grupas ir
identiskas. Sa lémuma vajadzibam atsauces uz LESD 107. un 108.
pantu vajadzibas gadjjuma uzskatamas par atsaucém uz attiecigi EK
liguma 87. un 88. pantu.

(4)  Komisijas lemums uzsakt procediru tika publicéts Eiropas
Savienibas  Oficialaja  Vestnesi (?). Komisija uzaicinaja
ieinteres€tas personas iesniegt apsvérumus par attieciga-
jiem pasakumiem.

(5)  Spanija 2001. gada 6. junija un 2001. gada 20. decembra
véstulés iesniedza vairakus apsverumus. Komisija sanéma
arl ieintereséto personu apsvérumus. So personu apsve-
rumi tika pazinoti Spanijai, kurai bija iespéja iesniegt par
tiem savus komentarus. Komentari Komisijai tika nosatiti
2001. gada 1. oktobra un 30. oktobra véstulés.

(6)  Komisija 2002. gada 11. decembrT pienéma dalgji nega-
tivu galigo Lémumu 2003/293EK (3).

(7)  Pirmas instances tiesai 2003. gada 15. aprili Asociacion de
Empresarios de Estaciones de Servicio de la Comunidad de
Madrid un Federacion Catalana de Estaciones de Servicio (*)
iesniedza prasibu pret Eiropas Komisiju. Prasitajs piepra-
sija Komisijas lémuma daléju atcel3anu.

(8)  Pirmas instances tiesa ar 2006. gada 12. decembra sprie-
dumu (°) atcéla Komisijas Lémuma 2003/293/EK 1.
pantu taja dala, kura ir atzits, ka 2000. gada 6. oktobra
karala dekréta-likuma par steidzamiem pasakumiem
lauksaimniecibas, zivsaimniecibas un transporta nozares
atbalstam (%)  paredzétie pasakumi lauksaimniecibas
kooperativu laba nav atbalsts LESD 107. panta 1. punkta
nozime.

)

() OV L 111, 6.5.2003., 24. Ipp.
(% OV C 171, 19.7.2003., 34. Ipp.
)

Federacion Catalana de Estaciones de Servicio pret Komisiju, Rec. 2003,
11-98. Ipp.
(°) Valsts oficiala biletena (BOE) Nr. 241, 7.10.2000., 34614. Ipp.
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(11)

(12)

(13)

Péc daléjas lémuma atcelSanas Komisijai japienem jauns
lémums par Pirmas instances tiesas atcelta Lémuma
2003/293[EK 1. panta minétajiem pasiakumiem; Komisija
Saja noloka piepem 3o lémumu.

Uz Lémuma 2003/293/EK 1. pantd minétajiem pasaku-
miem, kurus Pirmas instances tiesa (/) neatcéla un kuri ir
spéka, sis lemums neattiecas. Tapéc uz Siem pasakumiem
turpmak citas atsauces nebiis.

Pasakumi, kas minéti Lémuma 2003/293/EK (%) 2. panta,
ka ari no ta izrietosais 3., 4. un 5. pants nav ieklauti Saja
lémuma, jo Sie panti ir spéka. Tapéc turpmak uz Siem
pantiem atsauces nebds.

II. APRAKSTS

1. Atbalsta pasakumi lauksaimniecibas
kooperativiem

Pazinotie atbalsta pasakumi lauksaimniecibas kooperati-
viem paredzéti 1. panta karala dekréta-likuma
Nr. 10/2000 par steidzamiem pasakumiem lauksaimnie-
cibas, zivsaimniecibas un transporta nozares atbal-
stam (°), ar ko ievie$ dazus grozijumus 1999. gada
16. jalija likuma Nr. 27/1999 par kooperativiem (19),
ka arf 1990. gada 19. decembra likuma Nr. 20/1990
par kooperativu nodoklu rezimu (!1).

No vienas puses, attieciba uz lauksaimniecibas koopera-
tiviem ir atcelta apgrozijuma maksimala 50 % robeza, par
kuru tiem jamaksa nodoklis, veicot darfjumus ar tre$am
personam, kuras nav kooperativu biedri, nezaudgjot
nodoklu privilégijas, kas noteiktas likuma Nr. 20/1990

(7) Runa ir par pasakumiem saistiba ar karala dekréta-likuma 10/2000

=

paredzétajiem likuma 371992 grozijumiem, ka ari par Finansu
ministrijas 2000. gada 29. novembra rikojuma paredzétajiem fiska-
lajiem pasakumiem attieciba uz korekcijas koeficienta piemérosanu
no tre$am personam iepirktai lopbaribai dazas ar lopkopibu saistitas
darbibas, kuras paklautas objektivam novértéjumam. Runa ir ari par
neto pelnas samazindjumu saistiba ar fizisko personu ienakuma
nodokla objektiva noveértéjuma rezimu lauksaimnieciba un lopko-
piba; par tas procentualas dalas samazinajumu, kas lauj noteikt
ceturksna iemaksas saistiba ar pievienotas vertibas nodokla vienkar-
Soto rezimu dazam ar lauksaimniecibu saistitam darbibam; par
fiskalu pasakumu, kas izpauzas ka griti pamatojamo izdevumu
procentualas dalas pieaugums saistiba ar fizisko personu ienakuma
nodokli. Sava lémuma Komisija uzskatija, ka 3ie pasakumi nav
valsts atbalsts.

Runa ir par Spanijas pieskirto valsts atbalstu par labu lauku saim-
niecibu Ipasniekiem aizdevumu un garantiju bonifikacijas veida, kas
paredzéta Lauksaimniecibas ministrijas 2000. gada 15. novembra
lemuma, kura pazipots par Ministru padomes 2000. gada
10. novembra noliguma publicésanu, ka ari par nodoklu atvieglo-
jumu pagarindgjumu uz 2000. un 2001. finan$u gadu attieciba uz
fizisko personu ienakuma nodokli, nododot zemi un lauku saim-
niecibas, ko paredz likuma 14/2000 septitais parejas noteikums.
Lémuma Komisija pasludindja Sos pasakumus par nesaderigiem ar
LESD.

() VOB (BOE) 241, 7.10.2000., 34614. Ipp.
(19 VOB (BOE) 170, 17.7.1999., 27027. Ipp.
(1) VOB (BOE) 304, 20.12.1990., 37970. Ipp.

(15)

(16)

(18)

(13. panta 10. punkts), kad tie veic B kategorijas dizel-
degvielas piegades tresam personam, kuras nav koopera-
tiva biedri.

No otras puses, ir grozits 1998. gada 7. oktobra likums
Nr. 34/1998 par oglidenrazu nozari ('?), atcelot prasibu
kooperativiem veidot struktaru, kas biitu atseviska juri-
diska persona, uz kuru attiecas visparéjais nodoklu
rezims, kad kooperativi pardod B kategorijas dizeldeg-
vielu tiem, kuri nav kooperativa biedri.

Atbilstigi Spanijas iestazu viedoklim $o pasakumu galve-
nais mérkis bija neitralizét degvielas cenu pieaugumu, kas
tad, kad Sie pasakumi tika pienemti, smagi skara lauk-
saimniecibas nozari. Karala dekréta-likuma Nr. 10/2000
paskaidrojuma noradits, ka “lauksaimnieciba, zivsaimnie-
ciba vai transporta nozaré izmantojama dizeldegviela,
tapat ka degviela, ko izmanto citur, cie§ no naftas
cenas kapuma un augstds dolara vértibas pret euro.”
Spanijas valdiba, kas “reaggjot uz argju faktoru radito
krizi, kopa ar visreprezentativakajam skarto nozaru orga-
nizacijam analizgja tautsaimniecisko ietekmi lauksaimnie-
cibas un zivsaimniecibas nozaré, panakot plasu konsensu
par pasakumu kopuma piepemsanu, lai mazinatu naftas
cenu kapuma negativo ietekmi un padzilinatu nozaru
liberalizaciju”.

To likumu darbibas joma, kuri groziti ar pazinoto pasa-
kumu, jaapraksta sikak.

Likums Nr. 27/1999 par kooperativiem ir instruments,
kas veido kooperativas darbibas pamatu Spanija. Taja
definéts kooperativo sabiedribu jédziens, to klasifikacija,
ka ari tas regulé to dibinasanu. Ta mérkis ir arl koope-
rativo sabiedribu sekméSana un attistiba; tas nosaka
apvienosanas veidus, atvieglojot o apvienibu veidosanu,
lai stimulétu kooperativo kustibu. Ta 93. pants veltits
lauksaimniecibas kooperativiem, jo Ipasi to mérkim un
darbibai.

Likuma Nr. 20/1990 16. panta 5. punkta, 18. panta 2.
punkta, 33. un 34. panta savukart noteiktas nodoklu
bazes normas un Spanijas kooperativiem piemerojamais
nodok]u rezims. Likuma noteikta atskiriba starp “aizsar-
gatiem kooperativiem” un “Ipadi aizsargatiem kooperati-
viem”. Aizsargatie kooperativi ir kooperativi, kuri ievéro
tos principus un noteikumus, kas izriet no vispargja
likuma par kooperativiem vai neatkarigiem Kopienas
likumiem. “Ipasi aizsargatie kooperativi’ ir apvienota
darba kooperativi, lauksaimniecibas kooperativi, kopienas
zemes apstradasanas kooperativi, ar jurlietam saistiti
kooperativi, ka arl patérétaju un lietotaju kooperativi.
Atbilstigi likumam augstako aizsardzibas limeni patéré-
taju un lietotaju kooperativiem nosaka attiecigo nozaru
raksturs, ta loceklu tautsaimnieciska kapacitate un to
vislielaka atbilstiba savstarpéjas kooperé$anas principam.

() VOB (BOE) 241, 8.10.1998., 33517. Ipp.
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(19)

(20)

(14

Aprékinot nodoklus kooperativiem, kooperativu darbibas
rezultati (ko veikusi ta biedri) un darbibas arpus koope-
rativa (ko veikusi tie, kas nav kooperativa biedri) tiek
skatitas atseviski, un tas tiek at3kirigi apliktas ar nodok-
liem. Tapéc kooperativam vajadzétu veikt atsevisku
gramatvedibas uzskaiti attieciba uz diviem darbibas
veidiem.

Lauksaimniecibas kooperativiem, kas ir “Ipasi aizsargatie
kooperativi” piemérojamais nodoklu rezims ir identisks
tam, kadu pieméro aizsargatajiem kooperativiem,
izpemot turpmak minétos gadijumus:

— uzpemumu nodoklis: ar $o nodokli apliek uzpémumu
un citu juridisko personu pelnu. Nodokla bazei attie-
ciba uz kooperativa rezultatiem (kooperativa biedru
veiktas darbibas) pieméro par 20 % zemaku likmi,
turpreti nodokla bazei attieciba uz darbibam, kas
atbilst rezultatiem arpus kooperativa (darbibas, ko
veic tie, kas nav kooperativa biedri, vai tresas
personas), pieméro visparéju 35 % likmi (33. panta
2. punkts). Turklat atskaitijumiem, kas paredzéti
obligatajam rezerves fondam, pieméro 50 % samazi-
najumu (16. panta 5. punkts) (*}) un 100 % samazi-
najumu summam, kuras paredzétas izglitibas un
veicinasanas fondam (18. panta 2. punkts) (14).
Tikai Ipa$i aizsargdjamiem kooperativiem pieméro
nodoklu atvieglojumu par 50 %, kas definéts ka lidz-
vértigs to finansu apjomu algebriskajai summai,
kurus veido paredzéto nodokla likmju piemérosana
ar nodokli aplickamajai pozitivai vai negativai
nodokla bazei attieciba uz kooperativa un arpus
kooperativa darbibu pozitiva rezultata gadijuma
(34. panta 2. punkts). Visbeidzot, tie var brivi amor-
tizét jaunu amortizéamo pamatlidzeklu elementus,
kas iegadati pédgjos trijos gados péc registracijas
kooperativu registra,

— nodoklis par kapitala parvedumu un dokumentetam tiesi-
skam darbibam: ar So tieSo nodokli apliek dazadas
tiesiskas darbibas, pieméram, kapitdla parvedumus,
dokumentétas tiesiskas darbibas vai ari dazas uzne-
muma darbibas (uzpémuma finanséSanas darbibas,
pieméram, kapitala palielinaSanu). Ir paredzéts atbri-
vojums no nodokliem dibinasanas, kapitala palieli-
nasanas, uzpémumu apvieno$anas vai sadaliSanas
gadijumos; aizdevumu pieskirSanas vai anuléSanas
gadijuma, tostarp obligaciju veida; ipasuma iegades
gadijuma un iemaksajot Izglitibas un veicinaSanas
fonda savu meérku istenosanai; attieciba tikai uz
ipadi aizsargajamajiem kooperativiem, tas ipaSuma
un tiesibu ieguves atbrivoSana no nodokliem, kas
paredzétas socialo un stattiem atbilstoSo merku

(*) Kooperativu pienakums izveidot 3o rezerves fondu ir noteikts

likuma Nr. 27/1999 55. panta. Fondu veido pirmam kartam koope-
rativa pelna un pelna arpus kooperativa. Lidzigs pienakums ir ari
kapitalsabiedribam, kuram atbilstigi Spanijas likuma Nr. 1564/1989
par akciju sabiedribam 214. pantam japaredz summa, kas ir 10 %
no pelnas finansu gada likuma paredzétajai rezervei, kameér ta
sasniedz vismaz 20 % no sabiedribas kapitala (VOB 27.12.1989.).
Kooperativu ~ pienakums veidot So fondu noteikts likuma
Nr. 271999 56. panta.

(21)

(22)

(23)

sasniegsanai (33. panta 1. punkts un 34. panta 1.
punkts),

— uznemgjdarbibas nodoklis: ar $o vietéjo nodokli tiesa
veida aplieck visu veidu saimniecisko uznéméjdar-
bibu, profesiondlo vai maksliniecisko darbibu, ko
Spanijas teritorija veic fiziskas vai juridiskas
personas. Attieciba uz $o nodokli paredzéta bonifi-
kacija 95 % apjoma (33. panta 4. punkta a) apaks-
punkts),

— nekustama Tpasuma nodoklis: tas ir vietéjs nodoklis, ar
kuru apliek tiesibas uz Ipasumu un citas faktiskas ar
nekustamo Ipa§umu saistitas tiesibas. Attieciba uz $o
vietéjo nodokli ir paredzéta bonifikacija 95 %
apméra, kas atbilst lauksaimniecibas kooperativu
un kopienas saimniecibu lauku Ipasumam (33.
panta 4. punkta b) apakSpunkts).

Visbeidzot, likuma 13. panta noteikts, ka neatkarigi no
kooperativa veida, lai nezaudétu fiskali aizsargata koope-
rativa statusu, neviena kooperativa darbibas ar tresam
personam, kuras nav kooperativa biedri, nedrikst par-
sniegt 50 % no kopéjas kooperativa darbibas.

Lauksaimniecibas kooperativu  aizsardzibas pasakumu
budzets nav zinams kooperativiem raksturigo Ipasibu
del. To ilgums nav ierobezots.

2. Komisijas argumenti, uzsikot parbaudes
procediiru

Komisija pamatoja lémumu uzsakt procediru ar $adiem
argumentiem.

Atbilstigi uzsaktajai procedirai karala dekréta—likuma Nr.
10/2000 pienemsana padara iespéjamu tadu nodoklu
atvieglojumu pieskirsanu lauksaimniecibas kooperativiem,
kuri nebija iespéami pirms $a dekréta pienemsanas.

Pirma prieksrociba ir ta, ka tiek atcelta prasiba veidot
struktiru, kura biitu atseviska juridiska persona un uz
kuru attiecas vispargjais nodoklu rezims (proti, atvieglots
nodoklu rezims) attieciba uz B kategorijas dizeldegviclas
piegadi tresam personam, kuras nav kooperativa biedri,
§is atcelSanas rezultata kooperativi par $o darbibu maksa
mazak nodoklu neka pirms tam. Proti, pirms likuma
grozisanas, lai lauksaimniecibas kooperativi varétu izplatit
B kategorijas dizeldegvielu tiem, kas nav kooperativa
biedri, obligati bija javeido struktiira ar atseviskas juridis-
kas personas statusu. Kops likuma Nr. 27/1999 grozi-
$anas kooperativiem vairs nav $ada pienakuma un attie-
cigajam darbibam ir piemérots izdevigs nodoklu reZims.
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(26)  Otra prieksrociba ir maksimalas 50 % robezas atcelSana, (32)  Atbilstigi Siem apsverumiem Komisija uzskatija, ka uz
kas lauksaimniecibas kooperativiem bija jaievéro, lai Siem pasakumiem, ciktal tie ir valsts atbalsts, nevarétu
piegadatu B kategorijas dizeldegvielu tresam personiam, attiecinat iznémumus, kas noteikti LESD 107. panta 2.
kuras nav kooperativa biedri, nezaudgjot fiskali aizsargata un 3. punkta, un tapéc Komisija noléma uzsakt LESD
kooperativa statusu. Proti, pirms likuma Nr. 27/1999 108. panta 2. punktd paredzéto procediru.
grozidanas, ja lauksaimniecibas kooperativi nevélejas
zaudét nodoklu privilegijas, tiem bija jaierobezo piegade
tre$am personam, kuras nav kooperativa biedri, lidz 50 %
no apgrozijuma. Kops likums ir grozits, tie var parsniegt L. IEINTERESETO TRESO PERSONU IESNIEGTIE
So ierobezojumu, nezaudgjot fiskali aizsargata koopera- APSVERUMI
tiva statusu.
1. Degvielas uzpildes staciju vaditaju apvienibas
apsverumi
(27)  Tas batu ipa$s pasakums, kas piemeérojams tikai lauk- (33) ST apvieniba UZSF ata,  ka karfa 1av d_ekreta—hku’ma
o - : . 1 Nr. 10/2000 paredzétas nodoklu prieksrocibas lauksaim-
saimniecibas kooperativiem, ieklaujot nodoklu prieksro- L o ’
- o N . S niecibas kooperativiem.
cibas, kuras pieskirtas saistiba ar degvielas cenu kapumu,
piemérojot nodokli, kas zemaks par parasto nodokli,
kuru maksaja pirms likuma Nr. 27/1999 groziSanas.
(34)  Pirmkart, prasibas atcelSana par tadas struktiras izveidi,
kura batu atseviska juridiska persona un uz kuru
(28)  Atbilstigi tolaik pieejamajai informacijai Komisija uzska- att1e.3.ktos Visparejais HOd_O kluv rezums, vk_o pieméro B kate-
- o A L - gorijas dizeldegvielas pardosanai tresdm personam, kas
tija, ka Sie pasakumi varétu lauksaimniecibas kooperati- _en B e -
; . I : - nav kooperativa biedri, ir nodoklu atvieglojums, saskana
viem sniegt priekSrocibu, samazinot maksajumus, kas - I ’
A X y o ar kuru kooperativi maksatu mazakus nodoklus par
parasti bija jasedz no vinu budzeta. Nodoklu iepémumu . . o o . e ok
. S N A dizeldegvielas pardosanu neka pirms tam, jo Siem dariju-
zaudgjums ir lidzvertigs valsts lidzeklu patérinam fiskalo Lol LTI
: - L L miem pieméroti nodoklu atvieglojumi.
izdevumu forma (10. punkts Komisijas pazinojuma par
atbalsta noteikumu piemérosanu pasakumiem, kas saistiti
ar tieSajiem nodokliem uznéméjdarbibai (1°). Tapéc Sis
pasakums bija uzskatams par selektivu fiskalu pasakumu,
kas ietekméja valsts lidzeklus. (35) Otrkart, tas 50 % maksimalas robezas atcelSana, kas
paslaik piemérota kooperativiem B kategorijas dizeldeg-
vielas piegades operacijam tresam personam, kuras nav
kooperativa biedri, nezaudgjot nodoklu privilégijas, ir vél
_ - o ps et P iena nodoklu prieksrociba.
(29)  Procediras sakuma stadija, ka arT atbilstigi tolaik pieeja- v up
majai informacijai Komisija uzskatija, ka Sie pasakumi ir
fiskali pasakumi, kurus sedz valsts un kuri attiecas uz
valsts lidzekliem, ka tie sniedz selektivas prieksrocibas
un tos nepamato fiskalds sistémas biitiba vai visparéji (36)  Atbilstigi apvienibas viedoklim karala dekréts—likums
saimnieciski principi, proti, tie jauzskata par selektivu Nr. 10/2000 veicina paralela tikla izveidi arpus tirgus
valsts atbalstu. kooperativu laba, kas ir struktiras, kuras sanem atbalstu
no publiska sektora, kas turklat tos atbrivo no nepiecie-
$amibas ievérot tas likumigas prasibas, kuras jaievéro to
konkurentiem. Tas viss darits, lai kooperativi varétu
300 Spaniias iestizu snieotd informaciia. atbilstioi kurai 1999 piedavat zemakas cenas neka tas, kuras veidojas atbilstigi
(30) panzli)ag O1es a?f snieg :;rg/ormacua,z:i st 1%1 ural kas parastiem tirgus mehanismiem, turklat neparedzot
un £U00. Ea da.}l)(a_r i gbpleauga cegvicias Cepka S Kas nekadu kompensaciju to iekartu ipasniekiem, kas pare-
lzraistja sabiedriskas kartibas trauccjumus, streikus un dzétas publiskai pardoSanai (mazumtirdznieciba), no
partraukumus energoapgadé, ka ari apgadé ar partiku, . s :
S & _ g . kuriem daudzi tiks izslégti no tirgus.
nelava $aja procediiras posma uzskatit, ka runa ir par
arkartéju notikumu LESD 107. panta 2. punkta b) apaks-
punkta nozimé.
2. Madrides kopienas degvielas uzpildes staciju vadi-
taju apvienibas, Katalonijas degvielas uzpildes staciju
5 < atbilstioi dieetamaiai informaciiai atbal _ vaditaiju  konfederacijas un Spanijas degvielas
(31) ~ Tapat ari atbilstigi pieejamajai informacijai atbalsta pasa- uzpildes staciju vaditaju konfederacijas apsvérumi
kumi lauksaimniecibas kooperativiem varétu tikt pielidzi-
nati valsts atbalstam, kas paredzéts So kooperativu (37)  Sis apvienibas, kas parstav gandiz visu degvielas uzpildes

finansu stavokla uzlabosanai, tacu nekada veida neveicina
nozares attistibu. Tapéc Sie atbalsta pasakumi bija jauz-
skata par darbibas atbalstu, kas nav saderigs ar iek$gjo
tirgu.

(%) OV C 384, 10.12.1998,, 3. Ipp.

staciju nozari Spanija, uzskata, ka karala dekréta-likuma
Nr. 10/2000 ieklauti pasakumi, lai atbrivotu lauksaimnie-
cibas kooperativus no dazadiem nodoklu maksajumiem
par B kategorijas degvielas pardosanu tre$am personam,
kas nav kooperativa biedri, pielagojot Sai darbibai ipasi
aizsargajosu nodoklu rezimu.
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(38)  Atbilstigi So apvienibu viedoklim lauksaimniecibas papildu noteikumu, ar kuru aizliedz kooperativiem

(40)

(41)

(42)

(43)

(44)

(45)

kooperativi lidz ar karala dekréta-likuma Nr. 10/2000
staSanos spéka iegist turpmak minétas prieksrocibas B
kategorijas dizeldegvielas pardosana, to tirgojot tre$am
personam.

Kooperativi ir atbrivoti no nodokla par kapitala parve-
dumu un dokumentétiem tiesiskiem aktiem, dibinasanas,
kapitala palielinaSanas, apvienoSanas vai sadaliSanas,
aizdevumu pieskirSanas vai anuléSanas gadijuma, tostarp
obligaciju veida, iegadajoties Ipasumu un veicot iemaksas
Izglitibas un veicinasanas fonda savu mérku istenoSanai,
ka ari veicot darfjumus ipasuma un tiesibu iegadei, kas
paredzétas tie$i socidlo un statitiem atbilstoSo merku
sasniegSanai.

Nemot véra, ka karala dekréta-likuma Nr. 10/2000 B
kategorijas dizeldegvielas pardoSana tre$am personam,
kuras nav kooperativa biedri, tiek uzskatita par koopera-
tiva saimnieciskas darbibas rezultatu, So saimniecisko
darbibu apliek ar uznémuma nodokli 20 % apjoma, un
Sai darbibai nav nekadu ierobezojumu attieciba uz jaunu
amortizgjamo pamatlidzeklu elementu amortizé$anu, kas
iegadati pedgjos trijos gados péc registracijas kooperativu
registra; turklat kooperativiem noteikts nodokla apjoma
samazinajums par 50 %.

Kooperativiem  pieskirts nodokla par saimniecisko

darbibu atvieglojums 95 % apjoma.

Kooperativiem pieskirts nekustama ipasuma nodokla
atvieglojums 95 % apjoma.

3. Spanijas lauksaimniecibas kooperativu
konfederacijas apsvérumi

Saja konfederacija iesaistita lielaka dala Spanijas lauksaim-
niecibas kooperativu.

Lauksaimniecibas kooperativi uzsaka darbibu naftas
produktu pardosanas joma, sikot ar Ekonomikas un
finansu ministrijas 1986. gada 31. jalija rikojuma
stasanos spéka (19), ar kuru tika grozits reguléjums attie-
ciba uz degvielas un 3kidra kurinama piegadi un pardo-
$anu, kas ir monopols attieciba uz naftas produktiem (17).
Ar 1992. gada 22. decembra likumu Nr. 34/1992 par
naftas nozares reguléumu (*¥) tiek izveidota jauna naftas
produktu izplati§anas sistéma.

Stavoklis tiesiskaja regulégjuma attieciba uz lauksaimnie-
cibas kooperativiem  strauji mainjjas péc likuma
Nr. 34/1998 publicésanas un jo ipasi ar ta piecpadsmito

(1) VOB 188, 7.8.1986., 27907. Ipp.
(17) VOB 58, 9.3.1970., 3820. Ipp.
(1%) VOB 308, 24.12.1992., 43867. Ipp.

(47)

(48)

(49)

(50)

izplatit naftas produktus (gan dizeldegvielu, gan benzinu)
tre$am personam, ja vien tie $im nolikam nav izveidojusi
struktiru, kas ir atseviska juridiska persona, kura paklauta
vispargjam nodoklu reZimam.

Atbilstigi $is konfederacijas viedoklim karala dekréts—li-
kums Nr. 10/2000 tikai dalgji atcela brivas konkurences
ierobezojumus, ko paredzgja ar likuma Nr. 34/1998 piec-
padsmito papildu noteikumu ieviestais aizliegums.

Nodoklu atvieglojumi kooperativiem jaskata saistiba ar
tehnisko pielagojumu standartiem un tam saistibam, kas
no tiem izriet attieciba uz kooperativiem.

Kooperativiem skaidri janoskir divu veidu darbibas, lai
noteiktu nodoklu bazi uzpémumu nodoklim, — darbibas,
kas veiktas ar kooperativa biedriem un darbibas ar
personam, kuras nav kooperaﬁva biedri, vai tresam
personam. Tehniska pielagojuma standarts, kas noteikts
likuma Nr. 20/1990 16. panta ir tas, ka nodokla baze
janosaka atseviski kooperativas darbibas rezultatiem, kas
giiti darbibas ar kooperativa locekliem, no vienas puses,
un attieciba uz rezultatiem, kas gtiti arpus kooperativa no
darbibam, ko kooperativi veiku$i ar neiesaistitajam vai
treSam personam, no otras puses.

Likuma Nr. 20/1990 33. panta noteikta kooperativo
struktiru uzpémumu nodokla diferencéta likme, proti,
attieciba uz kooperativa sasniegtajiem rezultatiem piemé-
rota 20 % likme, savukart uz tiem rezultatiem, kuri
sasniegti arpus kooperativa, pieméro uzpémumu nodokla
likmi 35 % apmeéra (vispargja likme) no nodokla bazes;
rezultati arpus kooperativa ir rezultati, kas sasniegti
darbibas ar tresam personam. Tapéc uz pelnu, ko lauk-
saimniecibas kooperativs gist no darbibam ar tre$am
personam, kuras nav kooperativa biedri, netiek attiecinati
nekadi atvieglojumi.

Likuma Nr. 20/1990 23. panta uzpnémumu nodokla
summa, kas kooperativiem jamaksa, ir definéta ka lidz-
vértiga to finan§u apjomu algebriskajai summai, kurus
veido paredzéto nodokla likmju piemérosana ar nodokli
apliekamajai pozitivai vai negativai nodokla bazei; minéta
summa tiek uzskatita par nodokla kopsummu (cuota
integra) pozitiva rezultata gadijuma. Ipasi aizsargato
kooperativu — lauksaimniecibas kooperativi principa tadi
ir — atbrivojums no nodokliem, kas paredzéts minéta
likuma 34. panta, izpauzas ka 50 % nodoklu kopsummas
samazindgjuma piemeérosana, kas iepriek§ mineta 23.
panta.
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(51) So samazindjumu nevar vértét atseviski no nodoklu minéts likuma Nr. 27/1999 55. panta. Sis fonds ir neda-

(52)

(53)

(54)

(55)

(56)

rezima saistiba ar nodokli fiziskam personam (turpmak
NFP), ko pieméro tirajai pelnai, kuru sadala kooperativa
biedriem. Kooperativa uznémuma pelna tiek sadalita ta
biedriem atbilstigi kooperativa veiktajai darbibai attieci-
gaja finansu gada, nevis atbilstigi kapitala ieguldjumiem;
to tad ari dévé par tiro pelnu, kura ir pavisam atskiriga
no dividendém kapitalsabiedribu gadijuma.

Nemot véra $o specifiku, ipasi aizsargatiem kooperati-
viem piemérotais uzpémuma nodokla samazinajums par
50 % jaapliko saistiba ar dividenzu/pelnas dubultu aplik-
Sanu ar nodokliem saistiba ar uznémumu nodokli, no
vienas puses, un saistiba ar nodokliem fiziskam
personam, no otras puses. Dubultas apliksanas ar nodok-
liem mazinasanai attiecibas kapitalsabiedriba—akcionars
(dividende) nav ekvivalenta attiecibas kooperativa sabied-
riba—kooperativa biedrs (tiras pelnas sadale); attiecigi tira
pelna tiek aplikta ar lielakiem nodokliem neka divi-
dendes.

Si atskiriba ir atspogulota 1998. gada 9. decembra
likuma Nr. 40/1998 par nodokli fiziskam personam un
citam nodoklu normam ('%) 23. panta, kura apstiprinata
dividenzu (raksturigas kapitalsabiedribam, kuras paklautas
vispargjam nodoklu rezimam) un tiras pelnas (raksturiga

kooperativam  struktiram, kuras paklautas Ipasam
nodoklu rezimam) atskiriga apliksana ar nodokli.
Turklat NFP  atvieglojumi, kas paredzéti likuma

Nr. 40/1998 66. panta, atskiras arl atkariba no uzne-
muma veida — attieciba uz dividendém $aja panta
noteikts nodokla samazinajums par 40 %; attieciba uz
tiro pelnu tiek piemérots likuma Nr. 20/1990 par koope-
rativiem piemérojamo nodoklu reZimu 32. pants, kura
noteikts, ka attieciba uz dubulto aplik$anu ar nodokliem
tieck piemérots nodoklu samazinajums par 10 % aizsarga-
tiem kooperativiem un par 5 % ipasi aizsargatiem koope-
rativiem.

Turklat kooperativiem ir ipasas saistibas, no kuram atbri-
voti uznémumi, uz kuriem attiecas vispargjais nodoklu
rezims, jo Ipasi finansialas saistibas, kas noteiktas likuma
Nr. 27/1999, kura paredzéta nedalamo fondu imobiliza-
cija, ka obligato socialo fondu gadijuma.

Pirmais no tiem ir obligatais rezerves fonds, kur§ pare-
dzéts Ipasi kooperativu konsolidacijai, attistibai un garan-
tijam un kuru nedrikst sadalit kooperativa biedriem, ka

(") VOB 295, 10.12.1998., 40730. Ipp.

(58)

(60)

(61)

lamais uzpémuma IpaSums, un kooperativa darbibas
partraukSanas gadijuma to nodod valsts kases riciba,
kas to paredzétu kooperativu kustibas attistibas fonda
izveidei. Atbilstigi likumam Nr. 27/1999 minimalos
atskaitijumus minétaja rezerves fonda veido 20 % no
kooperativa darbibas rezultatiem un 50 % no darbibas
rezultatiem, kas veikti arpus kooperativa (proti, to
darbibu rezultati ko kooperativs veic ar tre§am
personam, kuras nav kooperativa biedri), kuriem pieskaita
kooperativa biedru iemaksas un summas, kas aprékinatas
no vinu obligatajam iemaksim uzpémuma kapitala
liguma lausanas vai iestasanas gadijuma. No ta izriet, ka
kooperativa biedrs nekad nevar atgiit visu, ko ving iemak-
sdjis uznémuma, un ka viena dala uznémuma pelnas tiek
iesaldéta.

Otrs ir Izglitibas un veicinasanas fonds; ta darbibu regulé
likuma Nr. 27/1999 56. pants un ta mérkis ir koopera-
tiva biedru un darbinieku apmaciba un izglitosana,
kooperativo principu popularizé$ana, kooperativu sadar-
bibas veicinasana, kultiiras veicinasana, profesionala attis-
tiba, ka arl palidziba vietéjai videi vai sabiedribai vispar.
Atbilstigi likumam Nr. 27/1999 minimalie atskaitfjumi
fonda ir 5% no kooperativa darbibas rezultatiem. Tapat
ka obligato rezerves fondu So fondu nedrikst sadalit
kooperativa biedriem, tostarp arl kooperativa darbibas
partrauksanas gadijuma.

Tapéc maksimala sadalama pelna ir mazaka kooperativos
salidzinajuma ar kapitalsabiedribu pelnu, kur pelpa ir
piecjamaka, jo kapitalsabiedribam nav fondos jaiemaksa
dala no pelnas kartgja finansu gada.

Nodoklu prieksrocibas, ko kooperativs ieglit no daléjas
atbrivoanas no uznémuma nodokla, mazina fizisko
personu dubulta aplikana ar nodokli saskana ar NFP,
ko piemeéro kooperativa biedriem, kuru nodoklu slogs
tapéc pieaug.

Vispargju kooperativiem piemérojama nodoklu rezima
parskatu, kura pemtas véra gan pricksrocibas, gan sais-
tibas, var ilustrét, izmantojot sadus piemérus.

Pirmais piemérs attiecas uz pieejamiem lidzekliem attie-
ciba uz kooperativa biedru salidzindjuma ar tada uzné-
muma akcionaru, kas paklauts Spanijas vispargjam
nodoklu reZimam, par pamatu nemot vienadus iesakuma
rezultatus — 150 monetaras vienibas (turpmak m. v.).
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(62)

(63)

Hipotéze: kooperativa rezultati (50 %) un rezultati arpus kooperativa (50 %), pamatojoties uz likumu Nr. 27/1999;
kooperativa biedram pieejamas pelnas izmaksa. NFP robezlimenis — 48 %

Kooperativa sabiedriba Kapitalsabiedriba

Rezultati Kooperativa rezultati (KR): 75 (50 %) 150

Rezultati arpus kooperativa (RAK): 75 (50 %)

Kopa: 150
Atskaitijumi socialaja Izglitibas un veicinasanas fonds: 5% KR = 3,75 0
fonda Obligatais rezerves fonds: 20 % KR = 15

50 % RAK = 37,5

Kopa: 56,25
Rezultati péc atskaitiju- | KR: 56,25 150
miem fonda RAK: 37,5

Kopa: 93,75

Uznémumu nodoklis KR: (75 - 11,25) x 20 % = 12,75
RE: (75 - 18,75) x 35% = 19,687

Kopa: 32,437
93,75 — 32,437 = 61,313

Nodokla baze: 61,313 x 100 % = 61,313
Maksajama summa (pilna likme):
61,313 x 48 % = 29,430

150 x 35% = 52,5

Dalama pelpa 150 - 52,5 = 97,5

Nodokla baze (AP)

97,5 x 140 % = 136,5
Maksajama  summa  (pilna
likme): 136,5 x 48 % = 65,52

Nodoklis fiziskajam
personam (NFP)

Atvieglojumi: 61,313 x 10 % = 6,131 Atvieglojumi:

Maksajama summa péc nodoklu atvieglojumiem: | 97,5 x 40 % = 39

9,430 - 6,131 = 23,299 Maksdjama ~ summa  péc
nodoklu atvieglojumiem:

65,52 — 39 = 26,52

Akcionara tirais ienakums | 61,313 — 23,299 = 38,014 97,5 — 26,52 = 70,98

Nemot véra nodok]u likmes robezlimeni, kads noteikts fizisko personu nodoklim, varétu apgalvot, ka,
lai sasniegtu vienu un to pasu iesakuma rezultatu 150 m. v., tirais ienakums, ko sanem kooperativa
biedrs, ir 38 m. v., turpreti tada uzpémuma akcionara tirais ienakums, kur§ paklauts vispargjam
nodoklu rezimam, batu 71 m. v. Turklat atbilstigi ieprieks¢jam skaidrojumam dubulta aplikSana ar
uzpémumu nodokli un nodokli fiziskim personam atceltu to atvieglojumu iesakuma ietekmi, kas
pieskirti attieciba uz uznémumu nodokli.

Otraja piemeéra, kura kooperativu darbibam ar kooperativa biedriem un tre$am personam, kuras nav
kooperativa biedri, proti, kooperativa darbibas rezultatiem un darbibas rezultatiem arpus kooperativa
tick piemerotas atskirigas procentu likmes, redzams, ka, pieaugot arpus kooperativa rezultatu ipat-
svaram attieciba pret kooperativa sasniegtajiem rezultatiem, tie finandu lidzekli, kas jaieskaita obliga-
taja rezerves fonda, ka ari ienakuma nodoklis proporcionali pieaug, bet sadalama pelna procentuali
samazinas; tapéc, jo lielaki ir arpus kooperativa sasniegtie rezultati, jo mazaks ir katra kooperativa
biedra tirais ienakums.

Dazado hipoteZu analize par kooperativa rezultatu un darpus kooperativa rezultatu sadalijumu

. - - o Kapital-
Aizsargata kooperativa sabiedriba sabiedriba
Hipotéze Kr: 75 % KR: 66,66 KR:50 % KR:25 %
P RAK: 25% | RAK: 33,3 % | RAK: 50% | RAK: 75%

Rezultati 150 150 150 150 150
Sociala fonda atskaitijumi 46,875 50 56,25 65,625 0
Rezultati péc socidla fonda 103,125 100 93,75 84,375 150
atskaitfjumiem
Uznémumu nodoklis 28,97 30,125 32,437 35,906 52,5
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Aizsargita kooperativa sabiedsh Kapital-
1zsargata Kooperativa sabiedriba sabiedriba
Dalama pelna 74,155 69,875 61,313 48,469 97,5
Fizisko personu nodoklis 28,179 26,55 23,299 18,418 26,52
legatais tirais ienakums 45,976 43,325 38,014 30,051 70,98
(64) Nosléguma Lauksaimniecibas kooperativu apvieniba dibinat citu atskirigu struktiiru, ta ka aplikSana ar nodok-

(68)

(69)

(70)

uzskata, ka tiesibu akti par Spanijas lauksaimniecibas
kooperativiem piemérojamo nodoklu rezimu jaanalizé
kopuma. Sis nodoklu rezims ievie§ atskiribas un paredz
dazas prieksrocibas, bet tie saistiti ar ipasiem pienaku-
miem (atskaitijumi obligatajos fondos, uz kapitalu attie-
cinamais rezims, dubulta apliksana).

IV. SPANIJAS IESTAZU APSVERUMI
Spanijas iestades 2001. gada 11. jinija véstule mingja
§adus argumentus.

Atbilstigi Spanijas iestazu viedoklim kooperativiem pare-
dzéto atbalsta pasakumu pielidzinasana valsts atbalstam
tapéc, ka tie maksas zemakus nodoklus neka pirms veik-
tajam izmainam, ir maldiga turpmak minéto iemeslu del.

Ar karala dekrétu-likumu Nr. 10/2000 ieviesto pasa-
kumu meérkis ir liberalizét dizeldegvielas piegades nozari,
novérdot lauksaimniecibas kooperativiem uzliktos $keér-
Slus attieciba uz 3is degvielas pardofanu tresam
personam, neradot $§im struktiram atvieglotu nodoklu
rezZimu.

Atbilstigi lauksaimniecibas kooperativiem piemérotajam
nodoklu rezimam tiek noskirtas darbibas ar kooperativa
biedriem kooperativa un darbibas ar tiem, kas nav
kooperativa biedri, So darbibu rezultati tiek kvalificéti
ka rezultati arpus kooperativa. No ta izriet, ka rezims,
kas piemérojams uznémumu nodoklim, ko pieméro siem
rezultatiem, atbilst vispargjam rezimam, ko pieméro
jebkurai citai struktirai, kas veic tadas pasas darbibas.

Kooperativiem piemérojamo nodoklu rezimu regulé
likums Nr. 20/1900, kura 21. panta par arpus koopera-
tiva giitajiem ienakumiem tiek uzskatiti tie, ko gtst no
tam darbibam, ko kooperativs veic ar tresam personam,
kuras nav kooperativa biedri, tadéjadi atbilstigi 27.
decembra likuma Nr. 43/1995 26. panta 3. punktam
par uznémumu nodokli Sie rezultati arpus kooperativa
tiek aplikti ar uznémumu nodokli péc vispargjas
likmes (2°). Turklat 1999. gada 16. jalija likuma Nr.
27/1999 sestaja papildnoteikuma par kooperativiem
attieciba uz $im struktiiram noteikts, ka javeic atseviska
gramatvedibas uzskaite par darbibam ar tre$am
personam, kuras nav kooperativa biedri.

Pasakumi, kas ieviesti ar karala dekrétu-likumu
Nr. 10/2000, paredzéti B kategorijas dizeldegvielas
piegades jomas liberalizacijai, atlaujot lauksaimniecibas
kooperativiem piegadat minéto degvielu, neraugoties uz
to, kada ir $o darfjumu dala attieciba pret visiem koope-
rativa darfjumiem, nezaudgjot tiem piemérojamo nodoklu
reZzimu attieciba uz kooperativa darbibam. Mérkis ir laut
kooperativiem veikt $o darbibu, bez nepiecieSamibas

(*) VOB 310, 28.12.1995., 37072. Ipp.

(71)

(72)

(73)

(74)

(75)

liem abas situacijas ir identiska, lai ienakumi par B kate-
gorijas degvielas piegadi tre$am personam biitu paklauti
vispargjam uznémumu nodokla reZimam.

Nobeiguma atbilstigi Spanijas iestazu viedoklim ar karala
dekretu-likumu Nr. 10/2000 ieviestie pasakumi nav
valsts atbalsts, ciktal tie neiespaido konkurgjosos uzné-
mumus, kas veic tas pasas darbibas (B kategorijas dizel-
degvielas pardoSanu), nemot véra to, ka visi nozares
uzpémumi, tostarp lauksaimniecibas kooperativi attieciba
uz uzpémumu nodokli ir paklauti vienam nodoklu
reZimam.

Spanijas iestades papildinaja tos komentarus par So pasa-
kumu, kuri tika nosatiti 2001. gada 6. jinija véstule, ar
komentariem par ieintereséto personu piezimém, kuri
tika nosatiti 2001. gada 1. un 30. oktobra véstulés.
2001. gada 1. oktobra véstulé Spanija pievienoja
turpmak izklastitos komentarus.

Gan jélnaftas cenu pieaugums, gan euro vértibas samazi-
nasanas attieciba pret dolaru bija tie notikumi, kuri
batiski izmainija parastos lauksaimnieciskas darbibas
veik§anas nosacijumus un izraisija krizi nozaré, kura
skara zemnieku saimniecibas, mazinaja to saimnieko-
$anas rezultatus un, turpinoties $ai tendencei, apdraudgja
daudzu zemnieku saimniecibu izdzivosanu.

Sada situacija Spanijas valdiba noléma veikt gan ar
konjunktiiru  saistitus, gan strukturalus pasakumus,
pieméram, degvielas pardosanas nozares liberalizacijas
pastiprinaSanu, lai zemkopibas un lopkopibas saimnie-
cibas varétu turpinat darbibu un saglabat nepiecieSamo
konkurétspéjas limeni.

Ar karala dekrétu-likumu Nr. 10/2000 noteikti atbalsta
pasakumi atbilst degvielas nozares liberalizacijas politikai.
Konkreti, sie pasakumi atce] dazus ierobezojumus, kuri
Spanijas tiesibu aktos bija noteikti attieciba uz lauksaim-
niecibas kooperativiem, kas neapSaubami ieklauj ari B
kategorijas dizeldegvielas tirgus atvér§anu Spanija.

Ar to izskaidrojama kooperativu atbrivosana no piena-
kuma B kategorijas dizeldegvielas pardosanu tre$am
personam, kas nav kooperativa biedri, ierobezot lidz
50 % no kooperativu darbibas apjoma, ka ari to, ka
tiek atcelta prasiba naftas produktu mazumtirdzniecibai
tre$m personam, kuras nav kooperativa biedri, veidot
struktiiru ar atseviskas juridiskas personas statusu. St
prasiba ierobezoja lauksaimniecibas kooperativu darbibas
jomu un vienlaikus nonaca pretrund ar likumu
Nr. 271999, atbilstigi kuram uznémumi, kas dibinati
saskana ar 3o likumu, vargja organizét un istenot jebkada
veida saimniecisko darbibu.
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(77)  Izmainas, lai kooperativiem saglabatu ipasi aizsargatu (85)  Spanijas iestades uzskata, ka neviens no Siem pasaku-
struktiiru statusu tad, kad tie izplata B kategorijas dizel- miem, ko Spanijas valdiba piepémusi lauksaimniecibas
degvielu tresam personam, kas nav kooperativa biedri, nozares laba, nav valsts atbalsts, jo Sie pasakumi pilniba
jasaprot ka legaliz€joss pasakums, tacu tam nav paredzéts atbilst LESD 107. panta 1. punktd minétajiem noteiku-
ipass izdevigaks nodoklu rezims attieciba uz lauksaimnie- miem.
cibas degvielas pardosanu tre$am personam.

(78)  Atbilstigi Spanijas iestazu viedoklim nav pareizs degvielas V. LEMUMS NR. 2003/293[EK
uzpildes staciju Vadlta].u apv1e_mbas apgalyo;um.s,_at.bllstlgl (86)  Komisija Lemuma Nr. 2003/293/EK nonakusi pie $adiem
kuram tas dizeldegvielas pardosanas liberalizacija, ko secinajumiem.
kooperativi veic saistiba ar tre§am personam, kuras nav
kooperativa biedri, izpauzas to aplik$ana ar 20 % uzneé-
mumu nodokli. Visas kooperativu darbibas ar tre§am i g
personam, kuras nav kooperativa biedri, tiek paklautas ®7) Groz‘xju‘m1.l1kuma Nr. 27/ 1999 un likuma Nr. 20/ 1999,
vispargjai nodokla likmei — 35 %. kas ieviesti ar karala dekrétu-likumu Nr. 10/2000, tikai

’ atjauno to tiesisko regul&jumu, kur§ bija spéka pirms
likuma Nr. 34/1998 pienemsanas attieciba uz naftas

(79)  2001. gada 30. oktobra véstulé, ar ko papildina 2001. produktu tirdzniecibu, ko lauksaimniecibas kooperativi
gada 1. oktobra véstulé nosititos Spanijas iestazu veica pirms likuma Nr. 34/1998 piepemsanas.
komentarus par ieintereséto personu apsvérumiem,

Spanija pievienoja $adus Finan$u ministrijas komentarus.
88)  Spanijas iestades izskaidroja, ka atbilstigi likumam Nr.
panijj J g
B ) ) L 20/1990 pelna, ko lauksaimniecibas kooperativi iegiist

(80) Savgs apsverumos Degv1eleis gzplldes staciju 1pa§n1eku no darbibam, kas veiktas ar tresam personam, kuras
apvienibas pamatojas uz kludal_m} kargla _dgkreta—.hkum_a nav kooperativa biedri, ir paklauta visparjai uznémumu
Nr. 10/2000 1et_ek'mes interpretacyju attlec1ballz aizsarga- nodokla likmei, tapéc uz $im darbibam netiek attiecinati
tajiem koope.ratlfn?m piemeroto _noqulu rezimu. Rgzu_l- nekadi nodoklu atvieglojumi, un ka ar karala dekrétu-li-
tati, kas sasmeguo arpus kooperativa, tiek aplikti ar vispa- kumu Nr. 10/2000 ieviestie grozijumi nerada nekadas
re]unnod(_)kh 35 % apméra, tostarp arl pelpa no B kate- izmainas piemérojamaja nodoklu rezima attieciba uz
gorijas dizeldegvielas pardosanas tresam personam, kas kooperativu B kategorijas dizeldegvielas piegadem tresam
nav kooperativa biedri. personam, kuras nav kooperativa biedri.

(81)  Ar karala dekrétu-likumu Nr. 10/2000 ieviesto grozi- o o o
jumu meérkis ir tikai liberalizét B kategorijas dizeldeg- (89) Ar ka_ra_la dekretl}—hl?urflu Nr. 10/200_0_16V165t0 1zmatiu
vielas pardosanu, laujot lauksaimniecibas kooperativiem rezultata lagk_saiummegbsjls .kooper.atl.w. var veikt 30
piegadat So degvielu, neatkarigi no $o operaciju dalas darb1bu.,‘ obhg_gatl neVFldOJOt_JaUI}U J‘}“dls}fu strukturtf B
attieciba pret visam kooperativa operacijam, nezaudgjot kategorijas dlzeld_egwe.las .pardosanal tresam  personam,
nodoklu rezimu, kas piemérojams kooperativa darbibam. kas nav kooperativa biedri, un kooperativi var parsniegt

50 % apgrozijuma robezu attieciba uz piegades darbibam
tresam personam, kuras nav kooperativa biedri, nezau-

(82) Jebkura gadijuma nav izdariti nekadi grozijumi taja dgjot savas nodoklu privilégijas.
nodoklu rezima, kas piemérojams B kategorijas degvielas
pardosanai, ko veic kooperativi, tapéc ir pamatoti secinat,
ka nav pasakuma, kuru varétu uzskatit par valsts atbalstu (90) Ir skaidrs, ka attieciba uz ienakumiem no darbibam ar
LESD 107. panta nozimé. tre$dm personam, kuras nav kooperativa biedri, lauksaim-

niecibas kooperativiem tapat ka citam sabiedribam tiek

(83)  Attieciba uz nodokli par kapitala parvedumu un doku- piemerota visparcja uznemumu n.()(i_olgl.a l1kme,_.tac1.1 r

i S . . ) skaidrs ar, ka turpmak atbilstigi minétajiem grozjjumiem
mentétiem tiesiskajiem aktiem, no degvielas uzpildes - AL . . -
O - - o kooperativi, nekada veida neierobezojot apgrozijumu, ka
staciju Ipasnieku apvienibu apsvérumiem izriet, ka prieks- - - PR s .
- . . X o ari bez pienakuma dibinat jaunu juridisku struktiru var
rocibas attiecas uz periodu pirms karala dekréta-likuma o oo . = -
- e e izplatit B kategorijas dizeldegvielu tresam personam, kas
Nr. 10/2000, tapéc kooperativi tas neiegiist pec minéta nav kooperativa biedri, vienlaikus gtistot labumu no
dekreta stasanas spéka. So prieksrocibu mérkis ir stiprinat P Lo us 8 -
= . ok o - T s kooperativiem piemerota diferencéto nodoklu rezima.
§ada veida sabiedribas, ka ari kooperativu kustibu Spanija. ’
(84)  Visbeidzot, attieciba uz vietgjiem nodokliem degvielas (91)  Attieciba uz nodokli par kapitala parvedumu un doku-

uzpildes staciju Ipasnieku asociacijas kritika nav versta
tik daudz uz spéka esosajiem piemérojamajiem nodoklu
atvieglojumiem ka tadiem, cik uz grozijumiem, kas
ieviesti ar karala dekrétu-likumu Nr. 10/2000 par lauk-
saimniecibas kooperativiem izvirzitajam prasibam, lai tie
varétu izmantot Ipadi aizsargatu kooperativu statusu,
konkréti, uz atlauju kooperativiem bez ierobezojumiem
izplatit B kategorijas dizeldegvielu tresam personam,
kuras nav kooperativa biedri.

mentétiem juridiskiem aktiem nodokliem par saimnie-
cisko darbibu, nekustama ipaSuma nodokli un uzpé-
mumu nodokli kooperativi izmantoja nodoklu prieksro-
cibas jau pirms karala dekréta—likuma Nr. 10/2000
staSanas speka. Attieciba uz uznémumu nodokli darbibas,
kas veiktas ar kooperativa biedriem, paklautas zemakai
nodoklu likmei, un ipasi aizsargatie kooperativi, kadi
principa ir lauksaimniecibas kooperativi, izmanto 50 %
atlaidi attiectba uz uznémuma nodokli.



L 235/10 Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis 4.9.2010.
(92) Tomér Komisija uzskatija par atbilstosu parbaudit priek$mets, ta apgalvo, ka apstridétie pasakumi nav valsts

(96)

nodoklu prieksrocibas, kuras izmanto kooperativas
sabiedribas saistiba ar tiem pienakumiem, kas kooperati-
viem japilda attieciba uz tehniska pielagojuma normam.
Komisija lémuma norada, ka atbilstigi Spanijas Lauksaim-
niecibas kooperativu konfederacijas piezimés ieklautajiem
noradjjumiem 3is nodoklu atvieglojums nevar tikt skatits
atrauti no nodoklu rezima, ko saskana ar nodokli fizis-
kajam personam [NFP] pieméro kooperativa biedra tirajai
pelnai, kas péc raksturigajam ipasibam ir pilnigi atskiriga
no dividendém kapitalsabiedribas. Dubultas apliksanas ar
nodokliem mikstinasana attiecibas kapitalsabiedriba—ak-
cionars (dividendes) nav ekvivalenta attiecibas koopera-
tiva sabiedriba—kooperativa biedrs (tiras pelnas sadale),
jo tira pelna ir aplikta ar lielakiem nodokliem neka divi-
dendes. Prieksrocibas, ko kooperativs var giit no uzné-
mumu nodokla samazinasanas, tiek mazinatas ar fizisko
personu dubulto aplik§anu ar nodokliem, kas jamaksa
kooperativa biedram, tatad — ar nodokla sloga palielina-
jumu.

Komisija lémuma pauda viedokli, ka lauksaimniecibas
kooperativiem Spanija piemérojamais nodoklu rezims
jaanalizé kopuma. Saja nodoklu rezima ieviesta diferen-
ciacija attieciba uz ta struktiru, un taja ir prieksrocibas,
kuras izlidzina ipasi pienakumi (atskaitfjumi obligatajos
fondos, kapitala nodokli, dubultd apliksana ar nodok-
liem).

Tapéc, nemot véra Spanijas iestazu un Spanijas Lauksaim-
niecibas kooperativu konfederacijas iesniegto informaciju,
Komisija uzskatija, ka grozijumi, kas tiesibu aktos par
lauksaimniecibas kooperativiem izdariti ar karala dekré-
tu—likumu Nr. 10/2000, nav prieksrociba nodoklu atvieg-
lojuma veida, kas jasedz no to budzeta un nav selektivs
fiskals pasakums, kas skar valsts finansu lidzeklus.

Komisija lémuma secina, ka, pamatojoties uz Spanijas
iestazu sniegto informaciju, atbalsta pasakumi lauksaim-
niecibas kooperativiem jauzskata par fiskaliem pasaku-
miem, kurus pamato nodoklu sistémas modelis vai struk-
tira un uz kuriem neattiecas LESD 107. panta 1. punkta
pieméroSanas kritériji, tapéc Sie pasakumi nav valsts
atbalsts.

INSTANCES TIESAS SPRIEDUMS LIETA
T-146/03

VI. PIRMAS

Pret Komisijas Lémumu 2003/293/EK iesniegtaja prasiba
Asociacion de Empresarios de Estaciones de Servicio de la
Comunidad de Madrid un Federacion Catalana de Estaciones
de Servicio péc batibas apgalvoja, ka Komisija ir parkapusi
LESD 107. panta 1. punktu, jo lémuma, kas ir prasibas

(98)

(100)

atbalsts, jo ar tiem netiek pieskirtas privilégijas lauksaim-
niecibas kooperativiem, un tie atbilst kooperativiem
piemérojama nodoklu reZima modelim un struktdrai.

Izskatot lietu, Pirmas instances tiesa norada, ka attieciba
uz pirmo prasibas pamatu prasitajs izvirza prasibu par to,
ka Spanijas nodoklu reZima nepareizas novértéSanas
rezultata Komisija nepamatoti izdarijusi secindgjumu par
to, ka priekSrocibu nav. Attieciba uz otro prasibas
pamatu prasitajs uzsver, ka tapéc, ka ir nepareizi nover-
teta apstridéto pasakumu atbilstiba Spanijas nodoklu
sistémas modelim un struktiirai, Komisija izdarijusi nepa-
reizu secindjumu par to, ka apstridétie pasakumi nav
selektivi.

1. Pirmais prasibas pamats — klida Spanijas nodoklu

sistémas noveértéjuma, kas liek apSaubit noveértéjumu,

atbilstigi kuram apstridétie pasakumi nesniedz
prieksrocibas lauksaimniecibas kooperativiem.

Prasitajs uzsver, ka attieciba uz nodokli par kapitala
parvedumu un dokumentétiem juridiskiem aktiem,
nodokli par saimniecisko darbibu un nekustama ipasuma
nodokli Komisija nav némusi véra lauksaimniecibas
kooperativiem labveligo nodoklu rezimu.

Pirmas instances tiesa uzskata, ka nevar parbaudit attie-
ciba uz 3o punktu apstridéta lemuma pamatotibu. Atbil-
stigi Pirmas instances tiesas viedoklim apstridétaja
lémuma nav skaidri un neparprotami noraditi iemesli,
kapéc lauksaimniecibas kooperativiem piemérojamais
nodoklu rezims attieciba uz nodokli par kapitala parve-
dumu, dokumentétiem juridiskiem aktiem, saimniecisko
darbibu, ka ari nekustama Ipasuma nodokli nav prieksro-
ciba LESD 107. panta 1. punkta nozimé. No vienas
puses, apstridéta lémuma 145. apsvéruma skaidri nora-
dits, ka kooperativiem pieskirti nodoklu atvieglojumi
attieciba uz uzpémumu nodokli, nodokli par kapitala
parvedumu un dokumentétiem juridiskiem aktiem,
nodokli par saimniecisko darbibu un nekustama ipasuma
nodokli. No otras puses, apstridéta lemuma 148. apsvé-
ruma noradits, ka apstridétie pasakumi nav prieksrociba
un tatad valsts atbalsts LESD 107. panta 1. punkta
nozime.

Kaut arl Komisija tiesas sédé uzsvera, ka apstridéta
lémuma 146. un 147. apsvéruma paustais attiecas ne
tikai uz uznémumu nodokli, bet arT uz nodokli par kapi-
tala parvedumu un dokumentétiem juridiskiem aktiem,
nodokli par saimniecisko darbibu un nekustama ipasuma
nodokli, Pirmas instances tiesa uzskata, ka $ie argumenti
nav saprotami.
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(101) Pirmkart, Pirmas instances tiesa apgalvo, ka 146. apsvé- (105) Attieciba uz argumentu par to, ka nodoklu rezims, ko

(102)

(103)

(104)

ruma noradits, ka prieksrocibu, ko kooperativs var iegiit
no uzpémumu nodokla samazinajuma par 50 %, mazina
dubulta apliksana ar iedzivotaju ienakuma nodokli. Ta ka
atbilstigi Pirmas instances tiesas viedoklim Komisija
nebija izvirzijusi nekadus argumentus, kas pamatotu, ka
prieksrocibas, ko gist attieciba uz nodokli par kapitala
parvedumu un dokumentétiem juridiskiem aktiem, par
saimniecisko darbibu un nekustama ipasuma nodokli
arf mazinatu dubulta apliksana ar iedzivotaju ienakuma
nodokli, 146. apsvérums var tikt saprasts tikai ka tads,
kura ir atsauce uz izmainam uznémumu nodokla sama-
zinajuma par 50 %.

Otrkart, Pirmas instances tiesa uzskata, ka 147. apsvé-
ruma tikai minéts, ka lauksaimniecibas kooperativiem
piemérojama nodoklu rezima, aplikojot kopuma, ievie§
diferenciaciju attieciba uz $a reZima struktiru, un taja
ieklautas dazas prieksrocibas, ko lidzsvaro ipasas saistibas
(atskaitfjumi obligatajos fondos, kapitalam piemérotais
rezims, dubulta aplikiana ar nodokli). Saja apsvéruma
nekas nav minéts par argumentiem, atbilstigi kuriem
ipaas saistibas, kas taja minétas, bez uznémumu nodokla
samazinasanas par 50 % lidzsvaro ari tas prieksrocibas,
kuras attiecas uz nodokli par kapitala parvedumu un
dokumentétiem juridiskiem aktiem, nodokli par saimnie-
cisko darbibu un nekustama Ipasuma nodokli. Atbilstigi
Pirmas instances tiesai $adu argumentu ipasi trikst $aja
gadijuma, kad ipasas saistibas, kas skaidri minétas apstri-
détaja lemuma, jasaprot ka attiecinamas uz uzpémumu
nodokli. Lidzas to minéSanai 147. apsvéruma tas minétas
arl apstridéta lémuma 83.-95. apsvéruma, kuros runa ir
tikai par uzpémumu nodokli.

Vispirms attieciba uz argumentu par to, ka ar dekrétu-
likumu netika groziti pasakumi, kas saistiti ar nodokli par
kapitala parvedumu un dokumentétiem juridiskiem
aktiem, nodokli par saimniecisko darbibu un nekustama
ipasuma nodokli, un tapéc principa apstridétaja 1émuma
Sie aspekti netiek vertéti, Pirmas instances tiesa uzskata,
ka $is arguments neatbilst faktiem tapéc, ka 145. panta
apstiprinats tas, ka Komisija nem véra, ka sie nodokli ir
nodok]u atvieglojums kooperativiem.

Turklat Pirmas instances tiesa uzskata, ka pretstata tam,
ko apgalvo Komisija, ar apstridétajiem pasakumiem tika
grozita kooperativu situacija attieciba uz nodokli par
kapitala parvedumu un dokumentétiem juridiskiem
aktiem, nodokli par saimniecisko darbibu un nekustama
ipasuma nodokli. Patie$am, pirms $o pasakumu pienem-
$anas kooperativu nodoklu rezims netika piemérots
degvielas pardosanai tapéc, ka $i darbiba bija javeic atse-
viskai juridiskai struktdrai, uz kuru neattiecas nodoklu
atvieglojumi. Kop$ apstridéto pasakumu stasanas speka
nodoklu atvieglojumi tika attiecinati ar uz degvielas
pardoSanu, tapéc Pirmas instances tiesa uzskata, ka
apstridétie pasakumi grozija lauksaimniecibas kooperati-
viem pieméroto nodoklu rezimu.

(106)

(107)

(108)

pieméro nodoklim par kapitala parvedumu un dokumen-
tétiem juridiskiem aktiem, nodoklim par saimniecisko
darbibu un nekustama ipasuma nodoklim, varétu bat
atbalsts, ciktal $is reZims nav grozits kop§ Spanijas Kara-
listes pievienosanas, Pirmas instances tiesa atzimé, ka tas
neievie§ nekadu skaidribu, kas Jautu saprast iemeslus,
kapéc Komisija apstridéta lémuma 148. apsvéruma izdara
secingjumu  par to, ka nodokla prieksrocibu nav.
Patiesam, ciktal Komisija apgalvo, ka priviligéts nodoklu
rezims ir atbalsts, ta noteikti pielauj, ka $is rezims ir
atbalsts un tatad rada prieksrocibas LESD 107. panta 1.
punkta nozime.

Visbeidzot, attiectba uz argumentu, atbilstigi kuram
prieksrocibas saistiba ar nodokli par kapitala parvedumu
un dokumentétiem juridiskiem aktiem, nodokli par saim-
niecisko darbibu un nekustama ipasuma nodokli ir neno-
zimigas salidzindjuma ar uzpémumu nodokli, Pirmas
instances tiesa atzimg, ka 3is arguments ar neievie§ skaid-
ribu attieciba uz apstridéto lémumu. Patie$am, Pirmas
instances tiesa pauZz viedokli, atbilstigi kuram apgalvo-
jums, ka kadai prieksrocibai nav lielas nozimes, noteikti
nozimé §is priekSrocibas atzi§anu. Turklat Pirmas
instances tiesa atgadina, ka Komisija tiesas sédes laika
noradija, ka ar $o argumentu ta tikai vélgjas paust
viedokli, ka prieksrocibas, ko rada nodoklis par kapitala
parvedumu un dokumentétiem juridiskiem aktiem,
nodoklis par saimniecisko darbibu un nekustama
ipasuma nodoklis, neparsniedz noteikuma de minimis
maksimalo summu. Tapéc izvirzitais arguments nelauj
Pirmas instances tiesai izprast tos motivus, kapéc uz
nodokli par kapitala parvedumu un dokumentétiem juri-
diskiem aktiem, nodokli par saimniecisko darbibu un
nekustamd IpaSuma nodokli attiecinamais nodoklu
reZims nav prieksrociba.

Nemot véra iepriek§ minéto, Pirmas instances tiesa
secina, ka apstridétaja Iémuma ir nepilnibas pamatojuma,
kas nelauj tiesai parbaudit Komisijas vértéjuma pamato-
tibu, atbilstigi kuram nodoklu rezims, kas kooperativiem
tick piemérots attieciba uz nodokli par kapitala parve-
dumu un dokumentétiem juridiskiem aktiem, nodokli
par saimniecisko darbibu un nekustama ipasuma nodokli,
nerada nekadas prieksrocibas.

Tomér Pirmas instances tiesa atgadina, ka $adas pamato-
juma nepilnibas var bt par iemeslu apstridéta lemuma
anulésanai tikai tad, ja taja nav pietickama pamatojuma ta
punkta aizstavésanai, atbilstigi kuram apstridétie pasa-
kumi nav valsts atbalsts LESD 107. panta 1. punkta
nozimé. Saja sakariba Pirmas instances tiesa norada, ka
apstridétaja lemuma Komisija, no vienas puses, apgalvo,
ka apstridétie pasakumi nav prieksrociba, no otras puses,
— ja Sie pasakumi ir prieksrociba, ta nav selektiva prieks-
rociba tapéc, ka ta atbilst sistémas batibai un vispargjiem
saimnieciskajiem principiem.
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2. Otrais prasibas pamats — klida novértéjuma par

apstridéto pasakumu atbilstibu Spanijas nodoklu

sistémas biittbai un vispargjiem saimnieciskajiem

principiem, kas mazina ta novértéjuma nozimi, atbil-
stigi kuram Sie pasakumi nav selektivi.

Atbilstigi Pirmas instances tiesas viedoklim apstridétaja
léemuma nav minéts nekas, kas lautu izprast Komisijas
argumentus, lai secinatu, ka apstridétie pasakumi nav
selektivi (148. apsvérums), jo tos pamato sistémas bitiba
un vispargjie saimnieciskie principi (167. apsvérums).

Protams, uzsver Pirmas instances tiesa, apstridéta léemuma
148. apsvéruma noradits, ka Komisija apstridétos pasa-
kumus neuzskata par selektiviem, pamatojoties uz infor-
maciju, ko iesniedza Spanijas Karalistes iestades un
Spanijas Lauksaimniecibas kooperativu konfederacija.

Tapéc Pirmas instances tiesa saistiba vispirms ar Spanijas
Lauksaimniecibas kooperativu apvienibas iesniegto infor-
maciju, kada ta atspogulota apstridetaja lémuma, pauz
viedokli, ka jakonstaté, ka $§i informacija attiecas uz to,
ka prieksrocibu nav, nevis uz to, ka tas nav selektivas.
Tadgjadi 3aja informacija nav argumentu, ar kuriem
pamatot argumentaciju par to, ka prieksrociba, kas izriet
no apstridétajiem pasakumiem, nav selektiva. Attieciba uz
informaciju, ko sniedza Spanijas Karalistes iestades,
jakonstaté, ka tas informacijas galvenais mérkis, kas
atspogulota apstridéta lemuma 103.-120. apsveruma, ir
pamatot apstridétos pasakumus, atsaucoties uz degvielas
tirdzniecibas nozares liberalizacijas politiku. Tomeér $ads
skaidrojums nelauj saprast iemeslus, kapéc apstridétos
pasakumus varétu attaisnot ar nodoklu sistémas modeli
vai struktiiru. Pirmas instances tiesa norada, ka, ja vien
netiek sniegti detalizéti paskaidrojumi, kuru 3aja konkré-
taja gadijuma trikst, apsvérumi, kas balstiti uz degvielas
tirgus liberalizacijas politiku, ko Isteno Spanijas Karaliste,
neattiecas uz Spanijas nodoklu sistémas batibu vai vispa-
réjiem saimnieciskajiem principiem.

Turklat Pirmas instances tiesa norada, ka apstridéta
lémuma 119. apsvéruma noraditais apstaklis, atbilstigi
kuram prieksrocibas attieciba uz nodokli par kapitala
parvedumiem un dokumentétiem tiesiskajiem aktiem
ieviestas pirms apstridétajiem pasakumiem un to meérkis
ir stiprinat kooperativas sabiedribas un kooperativu
kustibu Spanija, ari neattiecas uz nodoklu sistémas batibu
un vispargjiem saimnieciskajiem principiem.

Jebkura gadijuma, turpina Pirmas instances tiesa, pat ja
pienem, ka, neraugoties uz to, ka nav nekada detalizéta
skaidrojuma par $o apstridéta lemuma punktu, Komisija
uzskata kooperativu kustibas veicina§anu par atbilstigu
Spanijas nodoklu sistémas bitibai un vispargjiem saim-

(114)

(115)

(116)

117)

(118)

(119)

nieciskajiem principiem, tomeér jakonstaté, ka apstridéta
lémuma 119. apsvéruma $is pamatojums minéts tikai
attieciba uz prieksrocibam saistiba ar nodokli par kapitala
parvedumu un dokumentétiem juridiskiem aktiem, un
nekas nav minéts attieciba uz priek§rocibam saistiba ar
nodoklu sistemu attieciba uz nekustama ipasuma nodokli
un saimniecisko darbibu.

Atbilstigi Pirmas instances tiesai no ieprieks minéta izriet,
ka apstridétaja lemuma ir vaja pamatojuma dala, un tapéc
ta nevar parbaudit Komisijas novértéjuma pamatotibu,
atbilstigi kurai, ja pienem, ka apstridétie pasikumi ir
prieksrociba, 1 prieksrociba nav selektiva, jo to pamato
sistémas biitiba un visparéjie saimnieciskie principi.

Tapéc Pirmas instances tiesa uzskata, ka no 90. punkta
minéta konstatéjuma un iepriekséja punkta konstatgjuma
izriet, ka apstridétais lémums nav pietieckami pamatots
attieciba uz novértéjumu, ka stridigie pasakumi nav valsts
atbalsts LESD 107. panta 1. punkta nozimé.

Pirmas instances tiesa secina, ka jaanulé apstridétais
lémums taja dala, kura Komisija nav izpildijusi piena-
kumu pamatot, kas noteikts LESD 296. panta. Pirmas
instances tiesa pazino un nospriez, ka Komisijas Lémuma
2003/293EK 1. pants tiek anuléts taja dala, kura ir
atzits, ka karala dekréta—likuma Nr. 10/2000 par steidza-
miem pasakumiem lauksaimniecibas, zivsaimniecibas un
transporta nozares atbalstam paredzétie pasikumi lauk-
saimniecibas kooperativu laba nav atbalsts LESD 107.
panta 1. punkta nozimé.

VIL. NOVERTEJUMS

LESD 107. un 108. pants attiecas uz visiem ta I pieli-
kuma minétajiem lauksaimniecibas produktiem, kuri
paklauti kopgjai tirgus organizacijai (visi lauksaimniecibas
produkti, iznemot zirga galu, medu, kafiju, no lauksaim-
niecibas produktiem iegfitu spirtu, spirta etiki un korki)
atbilstigi dazadam regulam, ar ko regule attiecigas
kopéjas tirgus organizacijas.

1. LESD 107. panta 1. punkts

Atbilstigi LESD 107. panta 1. punkta noteikumiem ar
iek$gjo tirgu nav saderigs nekads atbalsts, ko pieskir
dalibvalstis vai ko jebkada cita veida pieskir no valsts
lidzekliem un kas rada vai draud radit konkurences iz-
kroplojumus, dodot prieksroku konkrétiem uznémumiem
vai konkrétu pre¢u razosanai, ciktal tads atbalsts iespaido
tirdzniecibu starp dalibvalstim.

Pasakumi $aja konkrétaja gadijuma izpauzas ka diferen-
ceta aplikSana ar nodokliem, dodot prieksroku lauksaim-
niecibas kooperativiem.
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pieméroSanu pasakumiem, kas attiecas uz tieSajiem
nodokliem uzpéméjdarbibai (2'), noteikts, ka 107. panta
noteikumi attiecas uz valsts atbalstu saistiba ar tieSajiem
nodokliem uznéméjdarbibai, ja:

— atbalstu pieskir dalibvalsts vai to pieskir no dalibvalsts
lidzekliem,

— pasakums rada konkurences un tirdzniecibas izkrop-
lojumus starp dalibvalstim,

— pasdkums ir ipa$s vai selektivs un dod prieksroku
konkrétam uznémumam vai konkrétu preu razo-
Sanai, proti, tas rada vai draud radit konkurences
izkroplojumus,

— pasakums rada ta sapnéméjiem prieksrocibas, kuras
atvieglo nodoklu slogu, kas parasti tiem jasedz no
sava budzeta.

Vispirms jaatzimé, ka atbilstigi 3.2.7. punktam Komisijas
pazinojuma Padomei, Eiropas Parlamentam, Eiropas
Ekonomikas un socialo lietu komitejai un Regionu komi-
tejai par kooperativo sabiedribu darbibas sekmésanu
Eiropa (*?) kooperativi, kuri veic saimniecisko darbibu,
tostarp lauksaimniecibas kooperativi, uzskatami par
uzpémumiem LESD nozimé, un tapéc to darbibu, tostarp
dazadus atbrivojumus, maksimalas summas un de minimis
noteikumus reglamenté Eiropas noteikumi konkurences
un valsts atbalsta joma.

Konkrétajam novérté§jumam jaattiecas uz IpaSajiem pazi-
notajiem pasakumiem lauksaimniecibas kooperativu laba,
kas pienemti sakara ar degvielas cenu piecaugumu (karala
dekréta—likuma Nr. 10/2000 1. pants), vispirms saistiba
ar Cetriem turpmak izklastitajiem kritérijiem.

Ta ka pazinoto pasakumu rezultats ir kooperativu privi-
ligéta nodoklu rezima darbibas jomas paplasinasana, to
attiecinot uz degvielas pardosanu tiem, kas nav koopera-
tiva biedri, $is nodoklu rezims ir jakvalificé atbilstigi
LESD 107. pantam.

1.1. “Valsts lidzeklu” kritérijs

Atbilstigi Eiropas Savienibas Tiesas judikatarai, lai kadu
prieksrocibu varétu kvalificét ka valsts atbalstu, pirmkart,
tai tie$i vai netie$i jabat pieskirtai no valsts lidzekliem,
otrkart, to pieskir valsts (23).

() OV C 384, 10.12.1998., 3. lpp. Skatit ari Tiesas 2003. gada
24. julija spriedumu lieta C-280/00, Altmark, Rec. 2003, 1-7747.

(2) COM(2004) 18 galiga redakcija, 23.2.2004.

(*%) Lieta C-303/88 Italija pret Komisiju Rec. 1991, 1-1433. Ipp., 11.
apsveérums, Lieta C-482/99 Francija pret Komisiju, Rec. 2002,
1-4397. lpp., 24. apsvérums, ka arT Lieta C-126/01 GEMO, Rec.
2003, 1-13769. Ipp., 24. apsvérums.

(126)

(127)

(128)

(129)

pieméroSanu pasakumiem, kas attiecas uz tieSajiem
nodokliem uznémegjdarbibai 10. punkta paskaidrots, ka
nodoklu ienémumu zaudgjums ir lidzvértigs valsts Ii-
dzeklu patérinam nodoklu izmaksu veida. Turklat valsts
intervence var notikt, izmantojot tiesiskus, normativus
vai administrativus noteikumus attieciba uz nodokliem,
ka ari nodoklu administréSanas praksi.

Ar karala dekréta-likuma Nr. 10/2000 1. pantu Spanijas
valsts ieviesa dazus grozijumus likuma Nr. 27/1999 par
kooperativiem, ka ari likuma Nr. 20/1990 par koopera-
tiviem piemérojamo nodoklu rezimu. No vienas puses,
attieciba uz B kategorijas dizeldegvielas piegadi tresam
personam ir atcelta apgrozijuma maksimala 50 % robeza,
kas jaievéro lauksaimniecibas kooperativiem, istenojot
darbibas ar tre$am personam, kas nav kooperativa biedri,
nezaudéjot nodoklu prieksrocibas, kas noteiktas ar
likumu Nr. 20/1990. No otras puses, attieciba uz B kate-
gorijas dizeldegvielas pardosanu, ko veic lauksaimniecibas
kooperativs, tre$am personam, kas nav kooperativa
biedri, ir grozits likums Nr. 34/1998 par ogludenrazu
nozari, atcelot prasibu dibinat struktiiru ar atseviskas ju-
ridiskas personas statusu, uz kuru attiecas visparéjais
nodoklu reZims.

Jaatzimg, ka atbilstigi tam, kas aprakstits $a lémuma 20.
punkta, lauksaimniecibas kooperativiem ir pieskirtas
vairakas nodoklu privilégijas. Spanijas valsts, attieciba
uz lauksaimniecibas kooperativiem palielinot B katego-
rijas dizeldegvielas piegazu apjomu tre$am personam,
kas nav kooperativa biedri, virs likuma atlautajiem
50 %, nezaudgjot nodoklu prieksrocibas, atsakas no
nodoklu iepémumiem un tapéc patéré valsts lidzeklus
nodoklu zaud&umu veida. Turklat attieciba uz B katego-
rijas dizeldegvielas piegadi tiem, kas nav kooperativa
biedri, atcelot prasibu dibinat struktdru, kas ir atseviska
juridiska perona, uz kuru attiecas vispargjais nodoklu
rezims, Spanijas valsts atsakas no jebkadiem iesp&jamiem
nodoklu iepémumiem, kas saistiti ar minéto statusu un
tatad patéré valsts lidzeklus nodoklu zaudéjumu veida.

Pirmas instances tiesa 1998. gada 27. janvara sprieduma
izteica pielavumu, ka valsts resursu izmantoSana var
notikt negativa veida, pieméram, nodoklu atbrivojumu
veida, ka 3aja konkrétaja gadijuma, ja intervences rezul-
tata rodas to lidzeklu zaudgjumi, kurus varétu iemaksat
valsts budzeta (24).

Tapéc pasakumi $aja konkrétaja gadijuma ir valsts raditas
prieksrocibas un tas pieskirtas tiesi no valsts lidzekliem.

(*%) Pirmas instances tiesas 1998. gada 27. janvara spriedums Ladbroke

Racing pret Komisiju, Lieta T-67/94, Rec. 1998, 1I-1. Ipp.; skatit ar
Tiesas 2004. gada 29. aprila spriedumu Niderlande pret Komisiju,
Lieta C-159-01, Kraj. 2004, 1-4461. Ipp.
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1.2. Dalibvalstu savstarpéjas tirdzniecibas ietekmesanas krite-
rijs

LESD 107. panta 1. punktu attiecina uz tadu atbalstu, kas
turklat iespaido konkurenci un tirdzniecibu starp dalib-
valstim. Atbilstigi $im kritérijam pienem, ka atbalsta sane-
méji veic saimniecisko darbibu.

Atbilstigi pastavigajai judikatiirai $aja jautajuma tirdznie-
cibu uzskata par iespaidotu, ja uzpémums, kam pieskirts
atbalsts, veic saimniecisko darbibu, kas ietver tirdzniecibu
starp dalibvalstim. Tiesa uzskata, ka pasakums atbilst
tirdzniecibas traucgjumu kritérijam, ja valsts pieskirtais
atbalsts stiprina kada uzpémuma pozicijas salidzinajuma
ar citiem uzpémumiem, kas ir konkurenti Kopienas
ieksgja tirdznieciba, $ie uznémumi jauzskata par tadiem,
kurus ietekméjusi $1 prieksrociba (?%).

Konkrétaja gadijuma lauksaimniecibas kooperativi veic
saimniecisku darbibu, kas ietver tirdzniecibu starp dalib-
valstim. Lauksaimniecibas produktu tirdznieciba starp
Eiropas Savienibu un Spaniju ir Joti nozimiga. Pieméram,
1999. gada Spanija uz Eiropas Kopienu eksportéjusi lauk-
saimniecibas produktus par aptuveni 11,33 miljardiem
euro un importéjusi $ada veida produktus par aptuveni
7,38 miljardiem euro. 2007. gada lauksaimniecibas
produktu eksporta apjoms uz Eiropas Savienibas valstim
sasniedza aptuveni 33,12 miljardus euro, bet importa
apjoms — aptuveni 27,14 miljardus euro (29).

Jo ipasi $aja konkrétaja gadijuma uzpémumi, kas ir
atbalsta sanéméji, darbojas konkurencei paklauta nozarg,
proti, degvielas tirdzniecibas nozaré. Jaatzimé, ka pastav
loti siva konkurence starp tiem raZotajiem dalibvalstis,
kuru produkcija tiek tirgota Kopiena. Spanijas raZotaji
pilnd méra piedalas Saja konkurencé. Turklat lielais pasa-
kuma adresatu skaits palielinas to ietekmi uz tirdzniecibu.

Tapéc ir skaidrs, ka pastav risks, ka ie pasakumi iespaido
S0 produktu tirdzniecibu starp dalibvalstim, tas notiek
tad, kad dalibvalstis atbalsta uzpéméjus, kuri darbojas
kada dalibvalsti, kaitéjot citam dalibvalstim. Abi noveérté-
jamie pasakumi tiesi un tdlit ietekmé konkréto produktu
razoSanas izmaksas Spanija. Tapéc Sie pasakumi ietekmé
konkurenci un tirdzniecibu starp dalibvalstim.

(*°) Lieta 730/79 Philip Morris Holland BV pret Komisiju, Rec. 1980,
2671. lpp., 11. apsverums.
(%) Avots: Eurostat.

(135)

(136)

(137)

(138)

(139)

1.3. Prieksrocibu kriterijs

Atbilstigi pastavigajai judikatiirai atbalsta jédziens ir
plasaks neka subsidiju jédziens, jo tas ietver ne vien pozi-
tivu palidzibu, pieméram, subsidijas ka tadas, bet ari
valsts pasakumus, kuri dazados veidos mazina nodoklu
slogu, kas parasti jasedz no uznémuma budzeta, un kuri,
kaut gan tie nav subsidijas $a varda Saurdkaja nozime, ir
tam identiski péc rakstura un rada tadas pasas sekas (¥7).

Atbilstigi Tiesas viedoklim no ta izriet, ka pasakums, ar
kuru valsts iestades konkrétiem uzpeémumiem pieskir
atbrivojumus no nodokla, kas, kaut arl neietver valsts
lidzeklu parvedumu, rada 32 pasakuma adresatiem labve-
ligaku finansu situaciju neka paréjiem nodoklu maksata-
jilem un ir valsts atbalsts LESD 107. panta 1. punkta
nozime.

Atbilstigi pazinojumam par tieSajiem nodokliem uzné-
méjdarbibai $adas prieksrocibas rada nodoklu sloga sama-
zinajumu uznémumiem dazados veidos, jo ipasi nodoklu
bazes samazinaSanas veida (ipasi atskaitfjumi, ipass vai
paatrinats amortizacijas reZims, rezervju iegramatojums
bilancé u. c.), pilniga vai daléja nodokla summas sama-
zina§ana vai nodoklu samazinasana (atbrivojums no
nodokla vai nodokla atlaide u. c.), nodoklu parada atlik-
$ana, dz&Sana vai pat IpaSa atmaksas grafika parskatisana.

Kooperativo sabiedribu nodoklu rezims Spanija salidzina-
juma ar nodoklu rezZimu sabiedribam, kuras nav koope-
rativas sabiedribas, ir aprakstits $a lémuma 20. punkta.
Runa ir par prieksrocibam, kuras pieskir visiem aizsarga-
tajiem kooperativiem, tostarp lauksaimniecibas koopera-
tiviem, un kuras parasti nepieskir sabiedribam, kas nav
kooperativas sabiedribas. Tapat arl japrecizé, ka saistiba
ar 3o vértgjumu uz nodoklu prieksrocibam Siem koope-
rativiem neattiecas nodoklu bazei piemérotais 20 %
samazinajums kooperativa rezultatiem.

Ar karala dekrétu-likumu Nr. 10/2000 ieviestie grozi-
jumi ir tadi, kas Jauj lauksaimniecibas kooperativiem liela-
koties vai pat pilniba nodarboties ar B kategorijas dizel-
degvielas tirdzniecibu, nepiemérojot tiem tadu nodoklu
rezimu, kadu pieméro uzpémumiem, kuri nav koopera-
tivas sabiedribas.

(¥’) Tiesas 2006. gada 15. junija spriedums Apvienotajas lietas

C-393/04 un C-41/05 Air Liquide Industries Belgium, Kraj. 2006,
1-5293. Ipp.
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(141)
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T-146/03 (%¥), pirms $o pasakumu pienemsanas koopera-
tivu nodoklu statuss netika piemérots tirdzniecibai ar
degvielu, jo 3is darbibas veiksanai bija jadibina strukttira
ar atskirigas juridiskas personas statusu, kurai netika
piemérots labvéligs nodoklu rezims. Ar apstridéto pasa-
kumu stasanos spéka tika paplasinata labvéliga nodoklu
reZima statusa darbibas joma, attiecinot to uz degvielas
pardosanu. Pirmas instances tiesa uzskata ari, ka apstri-
detie pasakumi izmainija situaciju nodoklu joma attieciba
uz lauksaimniecibas kooperativiem saistiba ar degvielas
pardosanu tre§am personam, kas nav kooperativa biedri.

Komisija konstaté, ka, pateicoties Siem pasakumiem, lauk-
saimniecibas kooperativi, kuri turpmak var neierobeZoti
tirgoties ar treSam personam, kas nav kooperativa biedri,
saglabajot tadu juridisko statusu, kas atskiras no to uzné-
mumu statusa, kuri nav kooperativas sabiedribas, pat no
to kooperativu statusa, kuri nav lauksaimniecibas koope-
rativi un kuri darbojas B kategorijas dizeldegvielas pardo-
§anas joma, attieciba uz B kategorijas dizeldegvielas
pardosanu tre$am personam, kas nav kooperativa biedri,
salidzinajuma ar uzpémumiem, kuri nav kooperativas
sabiedribas, atrodas labveligaka situacija, jo Sie uznémumi
saglaba tiem piemérojamo nodoklu rezimu.

Jaatgadina, ka attieciba uz kooperativu nodoklu bazes
noteiksanu kooperativa darbibas rezultati (sasniegti ar
kooperativa biedriem) un rezultati arpus kooperativa
(sasniegti ar tiem, kas nav kooperativa biedri) tiek skatiti
atseviski un tiem tiek pieméroti atskirigi nodokli. Tomeér,
lai arT gramatvedibas uzskaite ir atseviska, lauksaimnie-
cibas kooperativs, kas ir vienota struktfira, turpinas
sanemt citas nodoklu prieksrocibas, kas nav tiesi saistitas
ar pelnas aplikSanu ar zemaku nodokli, pieméram, citas
prieksrocibas attieciba uz uznémumu nodokli, nodokli
kapitala parvedumiem un dokumentétiem juridiskiem
aktiem, saimnieciskas darbibas nodokli (kura apmérs
nekada veida nav atkarigs no uzpémuma rezultatiem),
ka ari nekustama ipasuma nodokli. Tadéjadi kooperativi
saglaba savu ipaso nodoklu rezimu pat tad, kad tie palie-
lina B kategorijas dizeldegvielas piegazu apjomu tre$am
personam, kas nav kooperativa biedri, parsniedzot 50 %
robezu, radot izpémumu valsts likuma par kooperati-
viem, bez pienakuma dibinat struktiiru, kas ir atskiriga
juridiska persona, uz kuru attiecas visparéjais nodoklu
rezZims.

Tapéc lauksaimniecibas kooperativi ir labvéligaka finansu
situacija neka pargjie nodoklu maksataji, jo viena dala
prieksrocibu (2%), jo ipasi attieciba uz uznémumu nodokli,
ka arf attieciba uz citiem nodokliem, ir saglabatas.

(*%) Pirmas instances tiesas 2006. gada 12. decembra spriedums Lieta
T-146/03, Asociacion de Estaciones de Servicio de Madrid et Federacién
Catalana de Estaciones de Servicio pret Komisiju, Krgj. 2006, 11-98. Ipp.

(*%) Proti, iepriek§ 20. punkta pirmaja dald minétas prieksrocibas,
iznemot ar 20 % samazinato likmi, attiecas tikai uz darbibam ar
kooperativa biedriem, kas tapéc nav §a lémuma priekSmets.

(145)

(146)

(147)

(148)

saimniecibas kooperativu konfederacija, un kuri jo ipasi
attiecas uz uznémumu nodokli, Komisija atgadina, ka jau
ta noradfja Lémuma 2003/239[EK, ipasi aizsargatiem
kooperativiem, kadi ir lauksaimniecibas kooperativi,
pieskirts 50 % uznémumu nodokla samazinajums.
Turklat paredzéts 50 % samazinajums attieciba uz atskai-
tijumiem obligataja rezerves fonda, ka ari 100 % samazi-
najums attieciba uz summam, kas paredzétas Izglitibas
un veicinaSanas fondam. Visbeidzot, tie var brivi amor-
tizét jaunu amortizé§jamo pamatlidzeklu elementus, kas
iegadati pédgjos trijos gados péc registracijas kooperativu
registra.

Komisija pielauj, ka kooperativajam  sabiedribam
pieskirtas nodoklu prieksrocibas javérté to nodoklu sais-
tibu konteksta, kas tam japilda salidzinajuma ar uzpému-
miem, kuri nav kooperativas sabiedribas.

Atbilstigi Spanijas Lauksaimniecibas kooperativu konfede-
racijai So nodoklu priek$rocibu nevar vertét atseviski no
nodokliem, kas kooperativa biedram jamaksa par tiro
pelnu, kura ir atskiriga no dividendém kapitalsabiedribas.
Dubultas aplik$anas ar nodokliem mazinasanai attiecibas
kapitalsabiedriba — akcionars (dividende) nav ekvivalenta
attiecibas kooperativa sabiedriba — kooperativa biedrs
(tiras pelnas sadale), attiecigi tira pelna tiktu aplikta ar
lielakiem nodokliem neka dividendes. Prieksrocibas, ko
kooperativs varétu git no nodoklu atvieglojumiem attie-
ciba uz uzpémumu nodokli, samazinatu kooperativa
biedra dubulta aplik§ana ar nodokli attieciba uz iedzivo-
taju ienakuma nodokli, bet kooperativu — attieciba uz
uzpémumu nodokli, tatad tiktu palielinats nodoklu slogs.

Tadgjadi Sis arguments, ka minéts Pirmas instances tiesas
sprieduma, jasaprot ka tads, kas attiecas tikai uz uzné-
mumu nodokla izmainam, proti, uz 3a nodokla samazi-
najumu par 50 %. Komisija apstiprina, ka tas arguments,
ko izvirzija Spanijas Lauksaimnicku konfederacija, galve-
nokart attiecas uz $o pasakumu.

Komisija uzskata, ka lietderigi prieksrocibu analizét
kooperativa, nevis ta biedru limeni, ta ka $aja analizé
relevantais subjekts ir kooperativs. Tapéc skaitli par uzné-
mumu nodokla likmi, kurus noradijusi Spanijas Lauk-
saimnieku kooperativu konfederacija, nav parliecinosi.
Tie turklat attiecas tikai uz lidzeklu neto pieejamibu
kooperativa  biedriem péc nodoklu  piemérosanas.
Pieméram, Komisija uzskata, ka kooperativa saimnieciska
situacija netiek vajinata, iemaksajot lidzeklus obligatajos
fondos, jo tos kooperativi saglaba un izlieto skaidri
noteiktos gadijumos.
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(150)

(151)

(152)
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lauksaimnieku  kooperativiem Spanija piemérojamaja
nodoklu rezima attieciba uz uzpémumu nodokli ir
diezgan daudz prieksrocibu. Turklat atskirigajam nodoklu
reZimam minéta nodokla limeni nav logiska pamatojuma
attiecba uz dazam obligatajam prasibam, kas saistitas ar
kooperativa darbibu, jo ipasi ar dubulto apliksanu ar
nodokliem. Kad kooperativs veic darbibas ar tre$am
personam, kas nav kooperativa biedri, tas tirgti darbojas
tapat ka jebkur§ cits uznémums, un nav pamata pret
kooperativu izturéties citadi ka pret citiem uznémumiem.
Tapéc kooperativu ienakumi, ko tie gist no darbibam ar
tre$am personam, kas nav kooperativa biedri, ir aplie-
kami ar tadiem pasiem nodokliem ka tad, ja $is darbibas
veiktu kapitalsabiedriba, un biedriem sadalitas summas —
tapat ka dividendes, ko sanem kapitalsabiedribas akcio-
nari.

Visbeidzot, Komisija konstaté, ka nav izvirzits neviens
arguments par brivibu amortizét jaunu amortiz&jamo
pamatlidzeklu elementus, kas iegadati pédgjos trijos
gados péc registracijas kooperativu registra, vai par
citam prieksrocibam attieciba uz uzpémumu nodokli.

Komisija atgadina ari, ka prieksrocibu nerada tikai uzneé-
mumu nodoklis, bet ari citi nodokli, kas aprakstiti $a
léemuma 20. punkta (nodoklis par kapitala parvesanu
un dokumentétiem juridiskiem aktiem, nodoklis par
saimniecisko darbibu un nekustama ipasuma nodoklis).
Attieciba uz Siem nodokliem nevarétu runat par to, ka
dubulta aplikSana ar nodokliem to kaut kada veida
kompenseé.

Tadgjadi kooperativi saglaba savas nodoklu prieksrocibas
pat tad, kad tie paliclina B kategorijas dizeldegviclas
piegaZzu apjomu treSam personam, kas nav kooperativa
biedri, parsniedzot 50 % robezu, bez pienakuma veidot
struktiiru, kas biitu atseviska juridiska persona, uz kuru
attiecas visparéjais nodoklu rezims, tada veida radot izné-
mumu valsts likuma par kooperativiem.

Atbilstigi  Spanijas iestazu viedoklim pasakumi, kas
ieviesti ar karala dekrétu—likumu Nr. 10/2000, nav valsts
atbalsts, ciktal $ie pasakumi neietekmé konkurgjosos
uznémumus, kas veic tadas pasas darbibas, jo visi nozares
uzpémumi, tostarp lauksaimniecibas kooperativi, maksa
vienadu uznémumu nodokli (35 %). Tomér, ki minéts
ieprieks, ar karala likumu—dekrétu Nr. 10/2000 izdaritie
grozijumi Jauj lauksaimniecibas kooperativiem lielako
dalu savas darbibas vai pat visu darbibu veltit B katego-
rijas dizeldegvielas tirdzniecibai, nemaksajot tadus pasus
nodoklus ka uznémumi, kuri nav kooperativas sabied-
ribas, jo lauksaimniecibas kooperativi nezaudé nodoklu
prieksrocibas attieciba uz uzpémumu nodokli, nodokli
par kapitala parvedumiem un dokumentétiem juridiskiem
aktiem, nodokli par saimniecisko darbibu (kura apmérs
nekada mera nav atkarigs no sabiedribas rezultatiem) un
nekustama ipasuma nodokli.
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karala likuma—dekréta Nr. 10/2000 1. pantu, atbilst
prieksrocibu kritérijam.

1.4. Selektivitates kriterijs

Lai pasakumu uzskatitu par valsts atbalstu LESD 107.
panta 1. punkta nozimé, tam jabat tadam, kas selektivi
pieskir prieksrocibas, no kuram konkréti uzpémumi vai
konkrétas darbibas nozare giist pasu labumu. Sis pants
attiecas uz atbalstu, kas rada vai draud radit konkurences
izkroplojumus, “dodot prieksroku konkrétiem uzpému-
miem vai konkrétu precu razoSanai” (*°).

Parbaudot kada pasakuma selektivitati, Komisijai jano-
skaidro, vai uzpémumu diferenciaciju, kas ieviesta ar
attiecigo pasakumu attieciba uz prieksrocibam vai maksa-
jumiem, var skaidrot ar sistémas bitibu vai visparéjiem
saimnieciskiem principiem. Atbilstigi judikatiirai Ipaam
fiskalam pasakumam, ko var pamatot ar fiskalas sistémas
ieksgjo logiku, LESD 107. panta 1. punktu
nepieméro. (*') Ja §1 diferenciacija pamatota ar mérkiem,
kuri atskiras no visparéjas sistémas, konkrétais pasakums
principa tiek uzskatits par tadu, uz kuru attiecas LESD
107. panta 1. punkta noteiktais selektivitates princips.

Attieciba uz diferencétiem nodoklu pasakumiem 20.
punkta Komisijas pazinojuma par valsts atbalsta notei-
kumu piemérosanu pasakumiem, kas saistiti ar tieSajiem
nodokliem uzpémeéjdarbibai, minéts, ka nodoklu prieks-
rocibas dazkart pieskir tikai konkrétu veidu uzpému-
miem, konkrétam to darbibam vai konkrétu precu razo-
$anai. Ja $is prieksrocibas rada labveligus apstaklus
daziem uzpémumiem vai dazam precém, tas var bt
valsts atbalsts, ka noteikts LESD 107. panta 1. punkta.

1.41. Vai pasakumi rada labvéligus ap-
staklus konkrétiem uzpnémumiem
un konkrétu precu razosanai?

Ir janosaka, vai atbilstigi Spanijas tiesiskajai sistémai
konkrétais pasakums rada labvéligus apstaklus konkré-
tiem uzpémumiem vai konkrétu precu razo$anai salidzi-
najuma ar citiem, kuri attieciba uz $as sistémas mérki
bitu lidziga faktiskaja un juridiskaja situacija (>2).

(*%) Pirmas instances tiesas 2006. gada 13. decembra spriedums Lieta

T-210/02, British Aggregates, Kraj. 2006, 11-2789. lpp.

(*!) Tiesas 2006. gada 10. janvara spriedums Lieta C-222/04, Cassa di
Risparmio di Firenze, Kraj. 2006, 11-289. lpp.

(*?) 2006. gada 6. septembra spriedums lieta Portugale pret Komisiju
C-88/03, Kraj. 2006, 1-7115. lpp., 54. apsvérums un 2004. gada
29. aprila spriedums GIL Insurance e.a., C-308/01, Kiaj. 2004,
1-4777. lpp., 68. apsvérums.
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darbibas sekmésanu Eiropa atzits, ka kooperativi darbojas
savu biedru interesés, kas vienlaikus ir ari lietotaji, un tie
netiek parvalditi argjo iegulditaju interesés. Pelnu biedri
sanem atbilstigi vinu darfjumiem ar kooperativu, bet
rezerves un aktivi ir kopigi, tie ir nedalami un tos
izmanto biedru kopigajas interesés. Ta ka principa biedru
personiskas saites ir ciesas, jaunu biedru uznemsana jaap-
stiprina kooperativa biedriem, turpreti balsstiesibas ne
vienmér ir proporcionalas iegulditajam kapitala dalam.
Ja kads biedrs izstajas no kooperativa, vinam ir tiesibas
sanemt atlidzibu, kas samazina kapitalu.

Tas rada nepieciesamibu definét tiru savstarpgjas koope-
racijas  kooperativu modeli, kuru var izmantot, lai
noteiktu, vai kooperativi attieciba uz Spanijas nodoklu
sistému atrodas tada pasa faktiskaja un juridiskaja situa-
cija ka kapitalsabiedribas.

Pirmkart, tiru savstarpgjas kooperacijas kooperativu
modeli raksturo ipasas ta biedru savstarpgjas attiecibas.
Katrs biedrs ir partneris ar vienu balsi kooperativa admi-
nistracija, kur katram biedram ir viena balss, kur [émumi
tieck pienemti ar balsu vairakumu un ievéléta direkcija ir
atbildiga kooperativa biedru prieksa. Ir vairaki koopera-
tiva un ta biedru sadarbibas veidi, kas ir vairak neka tikai
komercialas attiecibas.

Otrkart, tiras savstarpéjas kooperacijas kooperativu gadi-
juma tiek prasita saimnieciskas darbibas rezultatu godiga
un taisniga sadale, un visai pelpai galu gala janonak
biedru riciba. Tas atbilst savstarpgjibas principam, kas
lauj kooperativiem darboties biedru laba. Tirdzniecibas
vai patérina kooperativa biedri finansu gada beigas giist
saimnieciska rakstura prieksrocibas uz to darbibu kopéjas
vértibas pamata, kas veiktas ar kooperativu (personalizéta
pelna vai atlaides). Tomér vini var lemt laut kooperativam
paturét dalu atlaizu vai pelpas par labu dazadam
rezervém. Tapéc tiros savstarpéjas kooperacijas koopera-
tivus var definét ka tadus, kuri darfjumus veic tikai ar
saviem biedriem.

Tadgjadi attieciba uz uznémumu nodokli tiro savstarpéjas
kooperacijas kooperativu gadijuma kooperativam nav
pelnas, jo tas darbojas tikai savu biedru laba. Tapéc
Komisija uzskata, ka attieciba uz pelpas nodokli tirie
savstarpgjas kooperacijas kooperativi un pelnosi uzné-
mumi nav lidziga faktiskaja un juridiskaja situacija.
Sada gadijuma nodoklu bazes samazinasana tiriem
savstarpgjas  kooperacijas kooperativiem nav  valsts
atbalsts.

Nemot to véra, Komisija atzist ari, ka karala dekréta-li-
kuma Nr. 10/2000 minéti faktori, kas izjauc tiro savstar-
péjas kooperacijas modeli, jo ipasi, iesp&ams, atcelot
maksimalo 50 % robezu, kas lauksaimniecibas kooperati-
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tre3am personam, kas nav kooperativa biedri, nezaudgjot
fiskali aizsargata kooperativa statusu, proti, nemainot
ekskluzivitates principu lauksaimniecibas kooperativu
laba. Tikai tas, ka kooperativi drikst parsniegt 50 %
robezu, negativi ietekmé to tiras kooperacijas raksturu
tapec, ka turklat nozimigu dalu kooperativu apgrozijuma
varés veidot darbibas ar tre$am personam, kas nav
kooperativa biedri. Lauksaimniecibas kooperativa darbiba,
dzenoties péc pelnas, piedzivos dzilas izmainas, un
jajauta, vai principi, kas raksturigi tiriem savstarpgjas
kooperacijas kooperativiem (pieméram, aktiva koopera-
tiva biedru lidzdaliba parvaldé, lémumu pienemsana,
vadiba, ekskluzivitates, altruisma un demokratijas prin-
cipi) var vel tikt saglabati, ja kooperativa pakalpojumi
neierobezoti pieejami tresam personam, kas nav koope-
rativa biedri. Turklat janem véra, ka ienémumu struktiiras
maina attieciba uz tre$am personam, kuras nav koopera-
tiva biedri, tos attalinas no kooperativa gara.

Tapéc $aja gadijuma ir skaidrs, ka karala dekréta-likuma
Nr. 10/2000 tiek parskatitas to lauksaimniecibas nozares
kooperativu tiras savstarpéjas kooperacijas iezimes, kurus
skar $is pasakums. So iemeslu dél un atbilstigi Spanija
spéka esodajiem tiesibu aktiem Komisija nevar neapstri-
dama veida konstatét, ka attiecigie Spanijas lauksaimnie-
cibas kooperativi ir tiras savstarpéjas kooperacijas koope-
rativi. Sie kooperativi, ka ari to ienakumi tapéc jaanalizé
nevis salidzindgjuma ar tiras kooperacijas kooperativajam
sabiedribam, bet salidzinajuma ar kapitalsabiedribam.

Tomér ir pamats noteikt to juridisko rezimu, atbilstigi
kuram javérté pasakumi, proti, atsauces pamats. Saja
sakariba janorada, ka to nodoklu prieksrocibu gadjjuma,
kas paredzétas Spanijas lauksaimniecibas kooperativiem,
attiecigie pasakumi ir IpaSas atkapes, kas paredzétas
likuma Nr. 20/1900 par kooperativu nodoklu rezimu.
Likuma 16. panta 5. punktd, 18. panta 2. punkta, 33.
panta 1., 2,, 3. un 4. punkta, 34. panta 1. un 2. punkta
paredzéti vairaki 1pa$i aizsargatiem kooperativiem,
tostarp lauksaimniecibas kooperativiem, labvéligi pasa-
kumi attieciba uz uzpnémumu nodokli, nodokli par kapi-
tala parvedumiem, par dokumentétiem juridiskiem
aktiem, saimnieciskas darbibas nodokli un nekustama
Ipasuma nodokli (sikak par prieksrocibam skatit ieprieks
20. punktu).

Péc tam janosaka, kads meérkis ir katram no cetriem
minétajiem nodokliem. Saja sakariba ir pamats uzskatit,
ka uznémumu nodokla meérkis ir uznémumu pelpas
apliksana ar nodokli. Pargjo nodoklu meérkis attiecigi ir
kapitala parvedumu, dokumentéta juridiska akta veik-
Sanas, saimnieciskas darbibas un nekustama Ipasuma

tiesibu aplikSana ar nodokli.
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un kapitalsabiedribu faktiska un juridiska situacija ir lidz-
vértiga attieciba uz $o Cetru nodoklu mérkiem.

Ta ka attieciba uz uznémumu nodokli Komisija nevar
konstatét, ka attiecigie Spanijas lauksaimniecibas koope-
rativi ir tiras sadarbibas kooperacijas kooperativi, kas péc
definicijas nerada pelnu, ta nevar ari izslégt, ka koopera-
tivi un kapitalsabiedribas attieciba uz nodoklu prieksro-
cibam atrodas lidzveértiga faktiska un juridiska situacija.

Kad kooperativs veic darbibas ar tresam personam, kas
nav kooperativa biedri, tas tirgii darbojas tapat ka jebkur$
cits uzpémums un tapéc attieciba uz uzpémuma nodokla
mérki atrodas lidzvértiga faktiska un juridiska situacija.
Turklat attieciba uz fiskalajiem pasakumiem saistiba ar
kooperativu nedalamajam rezervém Komisija uzskata,
ka no uzpémumu nodokla piemérosanas viedokla tas ir
lidzvértigas kapitalsabiedribu rezervém. Tik tieSam no
kooperativu skata punkta prieksrocibu pieskirSana neda-
lamajam rezervém galvenokart bitu salidzinama ar gadi-
jumiem, kad kapitalsabiedribas saglaba pelnu, jo koope-
rativa darbibas gaita nedalamas rezerves tiek izmantotas
lidzigi ka pelna, ko kapitalsabiedribas ieskaita rezerve.
Salidzinajums jaizdara no uzpémuma skata punkta,
nevis no akcionaru vai kooperativu skata punkta. Pat
kooperativu obligato rezervju obligaitums nevar izmainit
to, ka pasakums ir atbalsts, jo kapitalsabiedribam ari ir
likumigas obligatas rezerves, kuras tomér tiek apliktas ar
nodokli. Tapéc Komisija uzskata, ka nedalamas rezerves
saimnieciskas darbibas aspekta ir lidzvértigas jebkuram
citam rezervju veidam, kas paredzétas citiem uzpému-
miem.

Jebkur§ pasakums saistiba ar uzpémumu nodokli, kura
mérkis ir diferencéts un labvéligaks rezims attieciba uz
pelnu vispar un attieciba uz pelnu, kas paredzéta neda-
lamajam rezervém, jo ipasi par labu kooperativiem, var
sniegt prieksrocibas, kas labvéligas kooperativu saimnie-
ciskajai darbibai salidzindjuma ar kapitalsabiedribam,
kuras nevarétu tas izmantot pat tad, kad tas atrodas lidz-
vertiga situacija.

Komisija uzskata, ka attieciba uz prieksrocibam saistiba
ar uzpémumu nodokli no Siem apsvérumiem izriet, ka
kapitalsabiedribas atrodas vienada situacija ar kooperati-
vajam sabiedribam un ka tadé] var apgalvot, ka koope-
rativajam sabiedribam salidzinajuma ar kapitalsabiedsi-
bam ir prieksrocibas.
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mentétiem juridiskiem aktiem jaatgadina, ka ar $o netieSo
nodokli apliek dazadus juridiskus aktus, pieméram, apjo-
migus kapitala parvedumus, dokumentétus juridiskus
aktus vai ari dazas biedru darbibas (pieméram, sabied-
ribas finanséSana kapitala pieauguma veida). Kapitalsa-
biedribai par $iem aktiem tiks pieméroti nodokli.
Turprett, ka izklastits $a lemuma 20. punkta, kooperati-
vajam sabiedribam piemérots iznémums par $im ar
nodokli aplickamajam darbibam (dibinaSana, kapitala
palielinasana, aizdevumu pieskir§ana vai anuléSana u.
c. (). Tapeéc kooperativajam sabiedribam ir prieksrocibas
salidzinajuma ar kapitalsabiedribam.

Nodokla par saimniecisko darbibu mérkis ir tie$i aplikt ar
nodokli visa veida saimniecisko uznémeéjdarbibu, profe-
sionalo vai maksliniecisko darbibu, ko Spanijas teritorija
veic fiziskas vai juridiskas personas (*4). Kapitalsabiedribai,
kuras apgrozijums lielaks par vienu (1) miljonu euro, tiks
piemérots Sis nodoklis atbilstigi tai saimnieciskajai
darbibai, kuru ta veic. K& minéts $a 1émuma 20. punkta,
kooperativajam sabiedribam $im nodoklim piemeérots
95 % samazindjums (*°). Tatad kooperativajam sabied-
1ibam ir priekSrociba salidzinajuma ar iepriekSminétajam
kapitalsabiedribam, kuras pilniba tiek apliktas ar $o
nodokli.

Visbeidzot, attieciba uz nekustama ipasuma nodokli jaat-
gadina, ka tas ir vietgjs nodoklis, ar kuru apliek Ipasuma
tiesibas un citas tiesibas, kas saistitas ar nekustamu
mantu. Kapitalsabiedribas atskirtba no kooperativajam
sabiedribam, ka noradits $a lémuma 20. punktd, So
nodokli maksa pilna apjoma. Tik tie$am, kooperativajam
sabiedribam pieskirts $a nodokla samazinajums par 95 %,
kas atbilst kooperativo sabiedribu lauku ipasumam un
kopienas zemkopibas saimniecibam (3%). Tapéc attieciba
uz arpilsétas teritorijam kooperativajam sabiedribam ir
prieksrocibas salidzindjuma ar kapitalsabiedribam, kuras
$o nodokli maksa pilna apjoma.

Komisijai péc tam, kad ta konstatéjusi, ka kapitalsabied-
ribas un kooperativas sabiedribas atrodas lidzvértiga
situacija, ir iespgjams apgalvot, ka uz tam netiek attieci-
natas minétas prieksrocibas (*’) un tatad §is prieksrocibas
ir selektivas, jo attiecas tikai uz kooperativajam sabied-
ribam.

(*’) Skatit 3@ lémuma 20. punktu, ka arf 1990. gada 19. decembra

likuma Nr. 20/1990 par kooperativu fiskalo rezimu 33. panta 1.
punktu un 34. panta 1. punktu.

(*4 Skatit $a lémuma 20. punktu.

(**) 1990. gada 19. decembra likuma Nr. 20/1990 par kooperativu
fiskalo rezimu 33. panta 4. punkta a) apakSpunkts.

(*%) 1990. gada 19. decembra likuma Nr. 20/1990 par kooperativu
fiskalo rezimu 33. panta 4. punkta b) apak$punkts.

(*7) Skatit $a lémuma 135.-154. apsvérumu par minéto prieksrocibu
noteikSanu.
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10/2000 1. pantu ieviestie pasakumi lauksaimniecibas
kooperativiem pieskir selektivas prieksrocibas (39).

sistémas
saimnie-

1.42. Vai pasakumi atbilst
batibai vai visparéjiem
ciskiem principiem?

Turpmak janoskaidro, vai apspriezamie fiskalie pasakumi
atbilst sistémas batibai, vai vispargjiem saimnieciskiem
principiem, kas japierada attiecigajai dalibvalstij. Pasa-
kumam, kas rada iznémumu vispargjas fiskalas sistémas
piemérosana, pamatojums var bat fiskalas sistémas
bitiba, ja attieciga dalibvalsts var pieradit, ka $is pasa-
kums tiesi izriet no §is valsts fiskalas sistémas pamatprin-
cipiem vai galvenajiem principiem (*%).

Pamatojums, kas balstits uz attiecigas fiskalas sistémas
biatibu vai visparéjiem saimnieciskiem principiem, ir izné-
mums attieciba uz valsts atbalsta aizlieguma principu, un
tapéc tas jainterpreté loti precizi (*°). Dalibvalstij japie-
rada, ka attieciga atkdpe pamatojama ar sistémas biitibu
vai vispargjiem saimnieciskiem principiem un tapéc ta
nav valsts atbalsts LESD 107. panta nozimé. Saja sakariba
janoskir ipasa nodoklu rezima ar€jie mérki un nodoklu
sistémai raksturigi mehanismi, kas nepieciesami $o mérku
isteno$anai (*).

Konkrétaja gadijuma Spanijas Lauksaimniecibas koopera-
tivu asociacija uzskata, ka pasakumi, kas noteikti ar
karala dekretu-likumu Nr. 10/2000, jo ipasi saistiba ar
to ietekmi uz uznémumu nodokli, paredzéti, lai kompen-
sétu pelnas dubulto aplik§anu ar nodokliem uzpémumu
nodokla un iedzivotdju ienakuma nodokla veida. Komi-
sija, pamatojoties uz izvirzitajiem argumentiem, nevar
izteikties par 3$a apgalvojuma pamatotibu. Komisija
tomér konstaté, ka $o apgalvojumu Spanijas iestades
neizvirza, lai pieraditu, ka pasakums tie$i izriet no
Spanijas nodoklu sistémas pamatprincipiem vai galvena-
jlem principiem. Spanijas iestades uzskata, ka sasniedza-
mais mérkis ir laut kooperativam Istenot 3o darbibu, bez
nepiecieSamibas dibinat atsevisku struktiiru, abas situa-
cijas piemérojot vienadu aplik§anu ar uznpémumu nodokli
ta, lai ienakumi no B kategorijas dizeldegvielas piegadém
ir paklauti vispargjam uznémumu nodokla rezimam. Abu
pasakumu meérkis ir laut laukkopibas un lopkopibas
saimniecibam  saglabat nepiecieSamo  konkurétspéjas
limeni, lai parvarétu dizeldegvielas izmaksu nesamérigas

(*%) Attieciba uz prieksrocibu jédzienu skatit $3 lémuma 135.-154.
apsverumu.

(*%) 2006. gada 6. septembra spriedums, Portugale pret Komisiju,
C-88/03, Kraj. 2006, I-7115. Ipp., 80.~81. apsvérums.

(*0) 2002. gada 6. marta spriedums Diputacién Foral de Alava e.a. pret
Komisiju, T-127/99, T-129/99 un T-148/99, Rec. 2002, I-1275.
Ipp., 250. apsvérums.

(*1) Tiesas 2006. gada 6. septembra spriedums, Acores — République
Portugaise pret Komisiju, Lieta C-88/03, Kraj. 2006, 1-7115. Ipp.

(181)

(182)

(183)

(184)

(185)

de] radusas saimnieciskas griitibas (+?). Attieciba uz paré-
jlem nodokliem Spanijas iestades uzskata, ka nodoklu
prieksrocibas bija noteiktas pirms karala dekréta-likuma
Nr. 10/2000 stasanas spéka, tapéc kooperativi to izman-
toja pirms minéta dekréta stasanas speka.

Tomér Komisija uzskata, ka tikai tas, ka nodoklu prieks-
rocibas, kas saistitas ar dazadiem nodokliem un kuras
rada abi attiecigie pasakumi, ir iecerétas ta, lai nodrosi-
natu saimniecisku gritibu izraisitas situacijas uzlabosanu,
nelauj uzskatit, ka jebkuras nodoklu prieksrocibas, ko
attiecigas Spanijas iestades ir pieskirusas, pamatojamas
ar valsts nodoklu sistémas bitibu un vispargjiem saim-
nieciskiem principiem (+3).

Tapéc Komisija uzskata, ka karala dekréta-likuma
Nr. 10/2000 1. panta noteiktie pasakumi atbilst selekti-
vitates kritérijiem.

1.5. Secinajumi par atbalstu LESD 107. panta 1. punkta
nozime

Komisija atbilstigi iepriek$ minétajiem paskaidrojumiem
uzskata, ka lauksaimniecibas kooperativiem labveligie
pasakumi, kas  noteikti  karala  dekréta-likuma
Nr. 10/2000 1. panta un kas piepemti péc degvielas
cenu pieauguma, ir kooperativiem pieskirta prieksrociba,
kuru citi uznéméji nevar izmantot un kura rada vai draud
radit konkurences izkroplojumus, dodot prieksroku
konkrétiem uznémumiem un konkrétu precu razosanai
tapéc, ka s prieksrociba var ietekmét tirdzniecibu starp
dalibvalstim. Tapéc Komisija secina, ka uz Siem pasaku-
miem attiecas LESD 107. panta 1. punkts.

Saistiba ar to, vai attiecigais atbalsts ir jauns, vai jau
pastavoss atbalsts, jaatgadina, ka 2000. gada pienemtie
pasakumi tie§i norada uz priekSrocibam, ko pieskir
kooperativu nodoklu rezimam, kas noteikts likuma
Nr. 20/1990. Tadgjadi ar So likumu tiek paredzétas
nodoklu prieksrocibas, kuras principa batu jauzskata
par jaunu atbalstu, jo tas pienemtas péc Spanijas pievie-
nosanas EEK 1986. gada.

Tomér Komisija apzinas, ka kopuma kooperativu
nodoklu rezimiem Eiropa ir senas saknes un ka dazi
jaunie noteikumi tikai parpem tas prieksrocibas, kas
pastavéja pirms pievienoSanas EEK.

(*?) Skatit $a lemuma 65.-85. punktu.

(¥%) Skatit 41. zemsvitras piezimi.
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(186) Tacu konkrétaja gadijuma Spanijas iestades vai tresas iein- (193) Atbilstigi Spanijas iestazu viedoklim nesamérigais dizel-

(187)

(188)

(189)

(190)

(191)

(192)

teresétas personas Komisijai nav nositijusas informaciju,
kas lautu neSaubigi noteikt, ka ar likumu Nr. 20/1900
piepemtie pasakumi, kurus péc tam parpéma ar 2000.
gada dekrétu, ir citu identisku pasikumu turpinjums,
kuri pastaveja pirms 1986. gada.

Komisijai jasecina, ka pasakumi, kas ipasi attiecas uz
degvielas nozari, ir jauns atbalsts, par kuru vajadzéja
pazinot Komisijai pirms ta istenoSanas.

2. Atbalsta nelikumiba

Komisijai jauzsver, ka Spanijas iestades pieskirusas attie-
cigo atbalstu, parkapjot LESD 108. panta 3. punktu. 1.
panta f) punkta Padomes 1999. gada 22. marta Regula
(EK) Nr. 659/1999, ar ko nosaka siki izstradatus notei-
kumus LESD 108. panta piemérosanai (*), definéts neli-
kumigs atbalsts, kas ir jauns atbalsts, parkapjot LESD
108. panta 3. punktu (bijusais EK liguma 88. panta 3.
punkts). Atbalsta pieskirSana bija nelikumiga, jo $ie pasa-
kumi bija ieviesti, pirms Komisija bija izteikusi savu
viedokli par to saderibu ar ieksgjo tirgu.

No ta, ka pasakumos, ko istenojusas Spanijas iestades,
ieklauti valsts atbalsta elementi, izriet, ka tie ir nelikumigs
atbalsts LESD nozimé.

Atbilstigi Komisijas pazinojumam par tadu noteikumu
izstradi, kas piemérojami nelikumiga atbalsta noveérte-
Sanai (), jebkads nelikumigs atbalsts Regulas (EK)
Nr. 659/1999 1. panta f) punkta nozimé ir janoveérté
atbilstigi tiem noteikumiem un pamatnostadném, kuras
ir speka tad, kad atbalsts tiek pieskirts.

3. Atbalsta saderibas parbaude

LESD 107. panta minéti iznémumi attieciba uz valsts
atbalsta nesaderibas principu ar LESD. Saja gadijuma
japarbauda ar likumu—dekrétu Nr. 10/2000 noteiktie
pasakumi.

LESD 107. panta 2. punkta b) apak$punkta noteikts, ka
ar ieksgjo tirgu ir saderigs atbalsts, ko sniedz, lai noverstu
kaitjumu, kuru nodarijusas dabas katastrofas vai arkartgji
notikumi. Spanijas iestades pamatoja 3o atbalstu, atsau-
coties uz to, ka atbalsts bija paredzéts, lai noverstu kaité-
jumu, ko radijis arkartéjs notikums.

(**) “Jauns atbalsts” ir atbalsts, t. i, atbalsta shémas un individuals
atbalsts, kas nav pastavoss atbalsts, tostarp pastavosa atbalsta grozi-
jumi (OV L 83, 27.3.1999,, 1. Ipp.).

(#) OV C 119, 22.5.2002., 22. Ipp.

(194)

(195)

(196)

(197)

degvielas cenu pieaugums izraisija sabiedriskas kartibas
traucjumus, energoapgades un apgades ar partiku
partraukumus, ka arT brivu precu tranzitu caur Kopienas
teritoriju, ko vajadzétu uzskatit par arkartéju notikumu
LESD 107. panta 2. punkta b) apak$punkta nozimé.

Attieciba uz LESD 107. panta 1. punkta noteikto valsts
atbalsta nesaderibas principu ar iek3gjo tirgu Komisija
uzskata, ka jédziena “arkartéjs notikums”, uz ko ir atsauce
LESD 107. panta 2. punkta b) apak$punkta, interpretacija
jaierobezo. Lidz $§im Komisija ir apstiprinajusi to, ka par
arkartéjiem notikumiem tiek uzskatiti kari, iek$€ji nemieri
vai streiki un, ar dazam atrunam, ka ari atkariba no
apmeriem, lielakas kodolkatastrofas vai avarijas rlipnie-
ciba un ugunsgréki, kas rada plagus postijumus. Ta ka
pastav objektivas gritibas ieprieks paredzét $adus noti-
kumus, Komisija katra atseviska gadijuma noveérté prieks-
likumu par atbalsta pieskirSanu, nemot véra ieprieksgjo
pieredzi $aja joma. Sie apsvérumi ir atspoguloti Kopienas
pamatnostadnu attieciba uz valsts atbalstu lauksaimnie-
cibas un mezsaimniecibas nozaré 2007.-2013. gada (*9)
V.B.2. punkta.

Saja  gadijuma atbalsta pieskirsanas pamatojums ir
degvielas cenu pieaugums, nevis sabiedriskas kartibas
traucgjumi, streiki (+), energoapgades vai apgades ar
partiku traucgjumi (*¥). Atbalsta pieskirSanas iemesli
nebija Sie notikumi, bet gan degvielas cenas pieaugums.

Jebkura gadijuma Komisija uzskata, ka degvielas cenu
pieaugums nav arkartéjs notikums, un ka tapéc uz
atbalstu nevar attiecinat LESD 107. panta 2. punkta b)
apak$punkta paredzéto izpémumu par atbalstu, ko
sniedz, lai novérstu kaitgjumu, ko nodarjjusi arkartéji
notikumi. Turklat japiebilst, ka 2006. gada 9. marta pazi-
nojuma par zvejniecibas nozari () Komisija pauda
viedokli, ka, lai neraditu konkurences izkroplojumus, ta
neapstiprinas atbalstu, kas pielautu valsts intervenci, lai
kompensétu péksnu degvielas izmaksu pieaugumu.

Turklat Komisija uzskata, ka nav noradita tie$a saite starp
kait§jumu un arkartéjo notikumu, ka to prasa Eiropas
Savienibas Tiesas judikatira (*°).

() OV C 319, 27.12.2006., 1. Ipp., 89.-94. punkts.

(*) Komisijas 1995. gada 26. julija Lémums 96/148/EK (OV L 34,
13.2.1996., 38. Ipp.).

(*%) Komisijas 1999. gada 29. julija lemums, SG(99) D/5879.

(*) 2006. gada 9. marta COM(2006) 103 galiga redakcija, 3.1.2.
punkts un 2008. gada 13. jinija COM(2008) 384 galiga redakcija,
6.3. punkts.

(*%) Pirmas instances tiesas spriedums Olympiaki Ypriresies AE pret Komi-
siju, 51. un 52. punkts, Lieta T-268/06, Kraj. 2008, 11-1091. lpp.,
51. un 52. apsvérums.
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(198) LESD 107. panta 3. punkta noraditas atkapes loti precizi (203) Atbilstigi Starptautiskas kooperativu apvienibas viedoklim

(199)

(200)

(201)

(202)

jainterpreté, parbaudot visu regionam vai nozarei pare-
dzétu atbalsta programmu vai parbaudot jebkuru indivi-
dualu vispargju atbalsta shému piemeérosanas gadijumu.
Jo ipasi atbalstu var pieskirt tikai tajos gadijumos, kad
Komisija var noteikt, ka atbalsts ir nepiecieSams, lai Iste-
notu kadu no attiecigajiem mérkiem. Sniegt iespéju
izmantot §is atkapes attiecba uz atbalstu, neparedzot
atbalsta sanéméju lidzdalibu, nozimétu Jaut nodarit kaité-
jumu tirdzniecibai starp dalibvalstim, ka ari radit konku-
rences izkroplojumus, kas nav attaisnojams ar Kopienas
interesém un lidz ar to ari ar tam prieksrocibam, ko
nepamatoti sanem dazu dalibvalstu uznéméji.

Komisija uzskata, ka apspriezamais atbalsts neveicina
ekonomikas attistibu apgabalos, kur dzives limenis ir
arkartigi zems vai kur valda liels bezdarbs 107. panta
3. punkta a) apak$punkta nozimé. Tas nav ari atbalsts,
kas veicina kada svariga projekta Istenojumu visas
Eiropas interesés vai noveérS nopietnus traucéjumus
kadas dalibvalsts tautsaimnieciba 107. panta 3. punkta
b) apakSpunkta nozimé. Atbalsts nav paredzéts arl
kultiras un kultiiras mantojuma saglabasanas veicina-
$anai 107. panta 3. punkta d) apak$punkta nozime.

Tomeér 107. panta 3. punkta c) apak$punkta noteikts, ka
par saderigu ar ick$gjo tirgu var uzskatit atbalstu, kas
veicina konkrétu saimniecisko darbibu vai konkrétu taut-
saimniecibas jomu vai tautsaimniecibas regionu attistibu,
ja $adam atbalstam nav tads nelabveéligs iespaids uz tirdz-
niecibas apstakliem, kas ir pretruna kopigam interesém.
Lai varétu izmantot minétaja panta noraditas atkapes,
atbalstam javeicina attiecigas nozares attistiba.

Karala dekréta—likuma Nr. 10/2000 1. panta noteiktie
pasakumi pastav kops 2000. gada. Kopienas limeni nav
bijis pamatnostadnu vai konkrétu noteikumu par valsts
atbalsta pieskirSanu lauksaimniecibas kooperativiem, jo
tie principa ir tadi pasi uznémumi, ka jebkurs cits uzneé-
mums (°1).

Jauzsver ari lauksaimniecibas kooperativu juridiskais un
saimnieciskais statuss un vienlaikus ari Eiropas normati-
vais konteksts attieciba uz lauksaimniecibas nozari.

(*!) Iznemot attieciba uz noradi par razotaju grupu izveidi, kas ieklauta
Kopienas pamatnostadnés attieciba uz valsts atbalstu lauksaimnie-
cibas un mezsaimniecibas nozaré 2007.-2013. gada un 9. pantd
Komisijas 2006. gada 15. decembra Regula (EK) Nr. 1857/2006 par
Liguma 87. un 88. panta pieméroSanu attieciba uz maziem un

vidgjiem uznémumiem, kas

nodarbojas ar lauksaimniecibas

produktu razosanu, kura ir runa ari par razotaju grupu izveidi.

(204)

(205)

(206)

kooperativs ir neatkariga personu apvieniba, kuras briv-
pratigi apvienojusas, lai, izmantojot uzpémumu, kura
Ipasums ir kolektivs, bet parvalde demokratiska, reagétu
uz kopigajam saimnieciskajam, socidlajam un kultdras
vajadzibam un ceribam (°2). Kooperativu definicijas
balstas uz dazadiem principiem, kas tam pieskir savstar-
pé&jibas vai kooperésanas ipasibas (*?), pieméram, principu
“viena persona — viena balss” vai ari ekskluzivitates prin-
cipu. Kooperativu statusu raksturo ari dazadi ierobezo-
jumi, pieméram, ierobezojumi to finan$u parvaldiba un
saistiba ar atlidzibu biedriem.

Komisijas ~ pazinojuma par kooperativo sabiedribu
darbibas sekméSanu Eiropa 3.2.6. punkta noradits, ka
atbilstigi dazu dalibvalstu viedoklim ierobezojumi, kas
raksturigi specifiskajai  kooperativa kapitala struktirai,
var bt pamats ipasa fiskdla rezima piemérosanai.
Tomér vajadzétu ievérot principu, atbilstigi kuram
kadam strukthiras tipam pieskirta aizsardziba vai prieks-
rocibas jasaméro ar juridiskajiem ierobeZojumiem, ar
socialo pievienoto vértibu vai ar $ai formai raksturigo
ierobezojumu ievérosanu, un tai nevajadzétu bat par
iemeslu negodigai konkurencei.

Ka jau Komisija mingja ieprieks, 107. panta 3. punkta c)
apakspunkta noteikts, ka par saderigu ar ieksgjo tirgu var
uzskatit atbalstu, kas veicina konkrétu saimniecisko
darbibu vai konkrétu tautsaimniecibas jomu attistibu, ja
§adam atbalstam nav tads nelabvéligs iespaids uz tirdz-
niecibas apstakliem, kas ir pretruna kopigam interesém.

Turklat Komisija norada, ka saderibas analize atbilstigi
LESD 107. panta 3. punkta c) apakSpunktam balstita
uz lidzsvara meklgjumiem starp ieguvumiem no atbalsta
sanemsanas kopigas intereses mérku sasniegSanas aspekta
un konkurences un tirdzniecibas izkroplojumiem. Komi-
sijai vispirms vajadz&s analizét, vai atbalsts patiesam pare-
dzéts situacijam, kuras tirgus nesniedz iesp&ju sasniegt
efektivus tautsaimniecibas rezultatus, vai citam socialam
vai taisniguma situacijam. Komisijai vajadzés ari noteikt,
vai atbalsts ir piemérots pasiakums, lai labotu tirgus
trakumus. Visbeidzot, Komisijai vajadzés noteikt, vai
atbalsts ir sameérigs izvirzita mérka sasniegSanai.

(°?) Neatkariga nevalstiska apvieniba, kas apvieno, parstav lauksaimnie-

cibas kooperativus un palidz tiem visa pasaule. Ta dibinata
Londona, 1895. gada. SKA ir 224 biedri 87 valstis visas tautsaim-
niecibas nozarés. http://www.ica.coop

(*%) Les coopératives dans I'Europe Entrepreneuriale. Komisijas konsultativais
dokuments 7.12.2001.
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(207) Attieciba uz lauksaimniecibas nozari princips, kas saistits (212) Kopigas intereses ir ciesi saistitas ar pasakumu saméribu
ar tautsaimniecibas attistibu, noteikts LESD 42. panta, attieciba uz sasniedzamo mérki, ka noradits Komisijas
kura teikts, ka nodala minétie noteikumi par konkurenci pazinojuma par valsts atbalsta noteikumu piemérosanu
attiecas uz lauksaimniecibas produktu razosanu un tirdz- pasakumiem, kas saistiti ar tieSajiem nodokliem uznémgj-
niecibu tikai tiktal, ciktal to noteikusi Padome, ievérojot darbibai 33. punkta.
LESD 39. panta izvirzitos mérkus.
(208) LESD 39. panta noteikts, ka kopgjas lauksaimniecibas (213) Konkrétaji gadzjur'né sameriguma aspekts _a.ttiedba U7
srkis cita starpd ir celt lauksaimniecibas rafioumu sasniedzamo mérki mekléjams gan kooperativiem rakstu-
mérkis ci P gumu, L o . o
veicinot tehnikas attistibu un, nodro$inot lauksaimnie- rigajas 1pa§1bas, kas rigsaka to sPec1f1ku un Y_el.d © {0 1paso
iskis 1703 ionalu atfistibu un razosanas faktoru iedabu, t. i., savstarpgjibas principos, gan taja ietekmg, ko
ciskas raZosanas raciona ) - S _
R ) o . - tie var radit uz konkurenci, jo ipasi to lieluma deél.
optimalu izmantojumu, panakt pietickami augstu dzives
limeni lauku iedzivotajiem. Turklat $aja pantd noteikts,
ka, veidojot kopéjo lauksaimniecibas politiku, tiks nemtas
véra lauksaimniecibas Ipatnibas, ko rada lauksaimniecibas
sociala struktiira un dazadu lauksaimniecibas regionu
struktiiras un dabas apstaklu atskiribas, vajadziba paka- (214) Jebkurai iespéjamai atkapei par labu lauksaimniecibas
peniski Istenot attiecigus pielagojumus, ka ari tas, ka kooperativiem saistiba ar valsts atbalsta politiku vajadzétu
dalibvalstis lauksaimniecibas nozare ir ciesi saistita ar sekmét darbibas un pasakumus, kas tiesi saistiti ar Siem
visu tautsaimniecibu. savstarpéjibas principiem. Turklat tai batu jaaprobeZojas
ar darbibam starp kooperativu un ta biedriem, proti, tur,
kur savstarpéjibas principi iegiist jégu. Ta ka $adu nosa-
cjjumu nav, §im darbibam bitu ierobezota ietekme uz
konkurenci.
(209) No siem pantiem izriet, ka konkurences politika janem
véra sie LESD mérki. So mérku sasniegsanu, kuriem ir
loti izteikts socidls un tautsaimniecisks raksturs, liela
mera nodrosina lauksaimniecibas kooperativi, kuriem ir
%g;lkjvf,%g; élaiﬁgrgit;aﬁzﬁlg?;;cgaa;lilsgf rrelgilotjl?l gﬁi (215) Karala dekréta—lik_um_a _Nr. _10[.200.0 1. _panté noteikt_ais
saimniecibas  tiklu  veidoSana, kuros  kooperativi atbalsts pared_zv arkartéju 1past _alzsargatu ko_operanvu
atrodas (*4). statusa saglabagapu lauksalmmf:abaf koope.ratmerhn pat
tad, kad tie palielina B kategorijas dizeldegvielas piegazu
apjomu robezu tresam personam, kuras nav kooperativa
biedri, parsniedzot 50 % robezu, ka ari atbrivojot Sos
kooperativus no tadas struktiiras dibinasanas, kura batu
(210) Komisija atzist, ka lauksaimniecibas kooperativi pilda atseviska )uVr_ldlska persona, uz kuru attiecas visparejais
LESD 39. pantd nospraustos mérkus un ka tadéjadi tie npd(_)k%u rezims att1ec1?a uz B kategorijas d1z§1deg\‘nela‘s
veicina lauksaimniecibas attistibu. Turklat, ta ka lauk- E}egad1 tresam personam, k_uraE nav koE)peratwa b1e(_ir1.
saimnieciba ir nozare, kas loti ciesi saistita ar visu taut- Sis atba'lsts neatb_llst tam 1past aizsargatu _kooperauvu
saimniecibu, ka uzsvérts LESD 39. panta 2. punkta c) raksturojumam, kadu sniegusas Spanijas iestades.
apak$punkta, jasecina, ka lauksaimniecibas kooperativi
veicina to tautsaimniecibas regionu attistibu, kuros tie
atrodas, un ka to darbiba un nepartrauktiba atbilst vispa-
réjam interesém.

(216) Tatad runa ir par pasakumiem, kuri attiecas tikai uz dari-
jumiem arpus kooperativa un skar darbibas, kas nav tiesi
saistitas ar savstarp&as kooperacijas principiem un kuras
nav tikai darbibas starp kooperativu un ta biedriem.

(211) Lai atbalstu, kas paredzéts dazu darbibu vai tautsaimnie- Atbilstigi  iepriek§minétajiem apsvérumiem Komisija
cibas regionu attistibas sekméSanai, varétu uzskatit par nevar secindt, ka atbalsts paredzéts situacijam, kad tirgum
saderigu ar iek3gjo tirgu, tas nedrikst traucét tirdzniecibai nav efektivu saimniecisku rezultatu, vai citiem socialiem
ta, lai biitu pretruna kopéjam interesém. vai taisniguma mérkiem.

(**) Kooperativu liela nozime lauksaimniecibas nozaré ir minéta 4.

punkta Komisijas pazinojuma par kooperativo sabiedribu darbibas
sekméSanu Eiropa, atbilstigi kuram “daudzas kooperativu prieksro-
cibas Eiropas tautsaimniecibai tos padara par nepieciesamu faktoru
Lisabonas mérku sasniegsanai; kooperativi ir tadu uzpémumu (217) Attieciba uz pasakumiem, kuri attiecas tikai uz dariju-

paraugs, kas, savstarpgji vienam otru papildinot, var sasniegt gan
uznéméjdarbibas, gan socialos merkus. Kooperativiem ir liela
nozime ne vien uzpémumu politika, bet arl lauksaimniecibas
ekonomika un to regionu attistiba, kuri nonakusi saimnieciskas
gritibas, to struktira ir idedla, lai palielinatu nodarbinatibu un
socialo kohéziju”.

miem arpus kooperativa un skar darbibas, kas nav tiesi
saistitas ar savstarpgjas kooperacijas principiem un kuras
nav tikai darbibas starp kooperativu un ta biedriem,
Komisija uzskata, ka atbalsts neatbilst iepriek§minétajiem
saderibas kritérijiem.
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(218)

219)

(220

(221)

(222)

(223)

Sis lémums attiecas uz divam izskatitdjam atbalsta
shémam un tiek nekavgjoties izpildits, jo ipasi attieciba
uz visu individualo atbalstu atgtsanu, kas pieskirti
saistiba ar $im shémam. Komisija turklat pazino, ka
lémums par atbalsta shémam neizslédz iespéju, ka viss
individuals atbalsts vai ta dala tiek uzskatits par saderigu
ar ieksgjo tirgu uz konkrétu gadjjumu attiecinamu
iemeslu dé| (pieméram, tapéc, ka individuala atbalsta
pieskir§ana attiecas uz de minimis noteikumu, turpmaku
Komisijas 1émumu vai saistiba ar regulu par nodoklu
atcel$anu).

4. Secinajums atbilstigi pastavosajiem noteikumiem

Valsts atbalsts kooperativiem nodoklu prieksrocibu veida
principa jauzskata par darbibas atbalstu, kas ir aizliegts
saskana ar 32. punktu Komisijas pazinojuma par valsts
atbalsta noteikumu piemérosanu pasakumiem, kas saistiti
ar tieSajiem nodokliem uznéméjdarbibai, un ko aizliedz
Kopienas noteikumi.

Darbibas atbalsta jédziens lauksaimniecibas nozaré jau
tika piemérots praksé pirms 2000. gada, un péc tam
tas tika minéts Kopienas pamatnostadnu attieciba uz
valsts atbalstu lauksaimniecibas nozaré (**) 3.5. punkta,
péc tam ari Kopienas pamatnostadnu attieciba uz valsts
atbalstu lauksaimniecibas un meZsaimniecibas nozaré
2007.-2013. gada 15. punkta. Atbilstigi $iem noteiku-
miem, lai atbalsta pasakums bitu saderigs ar ieksgjo
tirgu, tam jabt stimuléjosam vai taja japaredz sanémeéja
lidzdaliba.

Konkrétaja gadijuma atbalsts ir nodoklu maksajumu
atvieglojumi, kas nav stimuléjosi un neparedz sanémgéja
lidzdalibu, un to saderiba ar konkurences noteikumiem
nav pieradita. No ta izriet, ka atkapes no atbalsta aizlie-
guma principa, kas noteiktas 107. panta 3. punkta c)
apak$punkta, nav piemérojamas, un ka tas ir atbalsts,
kas nav saderigs ar LESD.

VII. ATBALSTA ATGUSANA

Atbalstam lauksaimniecibas kooperativiem, ko Spanijas
iestades pieskirusas atbilstigi karala dekréta-likuma Nr.
10/2000 1. pantam, atkapes no atbalsta aizlieguma prin-
cipa, kas noteiktas 107. panta 3. punkta c) apakSpunkta,
nav piemérojamas, un tas ir atbalsts, kas nav saderigs ar
LESD.

Gadjjumiem, kad nelikumigs atbalsts nav saderigs ar
ieksgjo tirgu, Regulas (EK) Nr. 659/1999 14. panta 1.
punkta noteikts, ka Komisija izlemj, ka attieciga dalib-
valsts veic visus vajadzigos pasakumus, lai atgfitu atbalstu

(%) OV C 28, 1.2.2000., 2. Ipp.

no sanéméja. AtgiiSana ir nepiecieSama, lai atjaunotu
ieprieksgjo situaciju, atcelot visas finansu prieksrocibas,
ko nelikumigi pieskirta atbalsta sanéméjs nepamatoti
izmantojis kops atbalsta pieskirSanas.

(224) Tomeér Regulas (EK) Nr. 659/1999 14. panta 1. punkta
tiek precizéts, ka “Komisija neprasa atbalsta atgtisanu, ja
tas bitu pretruna ar kadu Kopienas tiesibu visparéju prin-
cipu”. Japarbauda, vai konkrétaja gadijuma kadu Kopienas
tiesibu visparéju principu, pieméram, tiesiskas palavibas
principu, varétu piemérot, lai atceltu nelikumiga un nesa-
deriga atbalsta atgiSanu no sapéméjiem. Atbilstigi tam,
kas nostiprinats judikatira, tiesiskas palavibas principa
aizsardzibas mérkis ir nodrosinat to situaciju un tiesisko
attiecibu paredzamibu, kas attiecas tikai uz Kopienas
tiestbam.

(225) Tomeér atbilstigi Tiesas judikatiirai atsaukties uz tiesiskas
palavibas principu, ko nosaka Kopienas regulégjums, var
tikai tiktal, ciktal Eiropas Savieniba iepriek$ pati ir izvei-
dojusi situaciju, kas rada tiesisko palavibu (°°). Tiesa
atkartoti ir lémusi, ka tiesibas atsaukties uz tiesiskas pala-
vibas principa aizsardzibu attiecas uz katru lietas dalib-
nieku, kura lieta kada Kopienas iestade radijusi pamatotas
ceribas. Turklat neviens nevar atsaukties uz $a principa
parkapsanu, ja parvaldes iestades vinam nav So principu
skaidri apliecingjusas (°7). Tadgjadi tiesibas atsaukties uz
tiesiskas palavibas principu ir katram tiesdjamajam,
kuram kada Kopienas iestade devusi pamatotas ceribas,
kas balstitas uz skaidru $a principa apliecinajumu, ko §i
iestade vinam sniegusi.

(226) Konkrétaja gadijuma nekas nav uzskatams par tadu, ko
stridiga atbalsta sanéméjs varétu interpretét ka skaidru
apliecindgjumu tam, ka atbalsts ir likumigs. Vispirms
japreciz€, ka atbalsts tika sniegts, nesagaidot attiecigo
Komisijas galigo lémumu atbilstigi LESD 108. panta 3.
punktam. Tiesa (>%) turklat vairakkart noradija, ka, “nemot
véra to, ka valsts atbalsta kontrole, ko Komisija veic

(*%) Pirmas instances tiesas 2007. gada 12. decembra spriedums Lieta

T-348/03, Koninklijke Friesland Foods NV, Kraj. 2007, 1I-101. Ipp.
(°7) Tiesas 2005. gada 24. novembra spriedums Vacija pret Komisiju,
Lieta C-506/03, 58. lpp.; 2006. gada 22. jinija spriedums, Lietas
C-182/03 un 217/03, Belgium and Forum 187 ASBL pret Komisiju,
Kraj. 2006, 1-5479. Ipp.
Tiesas 1990. gada 20. septembra spriedumi Komisija pret Vaciju,
C-5/89, Rec. 1990, 1-3437. Ipp.; 1997. gada 14. janvara spriedums
Spanijas Karaliste pret Komisiju, Lieta C-169/95, Rec. 1997, I-135.
lpp.; 1997. gada 20. marta spriedums Alcan Deutschland, C-24/95
Rec. 1997, 1-1591. Ipp. un 2004. gada 11. novembra spriedums
Daewoo  Electronics Manufacturing Espafia et Territorio Historico de
Alava, Diputacién Foral de Alava pret Komisiju, C-183/02 un
C-187/02, Krdj. 2004, 1-10609. Ipp.
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atbilstigi Liguma 93. pantam [LESD jaunais 108. pants],
ir obligata, uznémumiem, kuri sapem atbalstu, principa
tiesiska palaviba par to, ka atbalsts ir likumigs, varétu bt
tikai tad, ja atbalsts pieskirts, ievérojot $aja panta noteikto
procediiru, ka ari to, ka riipigam uznéméjam parasti
japarliecinds, ka § procediira ir ievérota.” Saja zina
Tiesa noradija ari, ka “dalibvalsts, kuras iestades ir pieski-
rusas atbalstu, parkapjot EK liguma 88. pantd [LESD
jaunais 108. pants] minétos procediras noteikumus,
nevar atsaukties uz atbalsta sanémeéju tiesiskas palavibas
principu, lai izvairitos no pienakuma veikt nepieciesamos
pasakumus un izpilditu Komisijas lemumu, kura noteikta
atbalsta atgfisana. Pielaut $adu iesp&ju biitu tas pats, kas
atnemt EK liguma 87. un 88. pantam [LESD jaunais 107.
un 108. pants] ta lietderibu tiktal, ciktal valsts iestades
varétu balstities uz pasu nelikumigo ricibu, lai nolemtu
neveiksmei tos Komisijas lémumus, ko ta pienémusi
atbilstigi Liguma noteikumiem” (*%).

(227) Tas, ka Komisija pienéma lémumu, kura noradits, ka
apstridamie pasakumi nav valsts atbalsts (°°), un kurs ir
parsiidzams, tatad — vél nav galigs, péc tam tas, ka Pirmas
instances tiesa anuléja $o lémumu, atbalsta sanéméjiem
nevar radit tiesisko palavibu. Atbilstigi pastavigajai judi-
kat@irai Tiesa atzina, ka tas, ka Komisija sakuma pienéma
lémumu, neminot iebildumus pret apstridéto atbalstu,
nevar radit tiesisko palavibu atbalsta sapnéméja lieta
tapéc, ka sis lemums tika apstridéts apelacijai paredzé-
tajos terminos un péc tam Tiesa $o lemumu anulgja (°1).
Tapéc, “kamér Komisija nav pienémusi apstiprino$u
lemumu un kamér nav pagajis apelacijas iesniegSanas
termins, atbalsta sanéméjs nevar bt dross par paredzéta
atbalsta likumibu, kas ir vienigais iemesls, lai atbalsta
sanémeéjam rastos tiesiska palaviba” (°?). Konkrétaja gadi-
juma par Komisijas Lémumu 2003/293/EK, kura pasa-
kumi nav uzskatiti par valsts atbalstu, prasitajos terminos
tika iesniegta apelacijas siidziba, un atbilstigi iepriek§mi-
nétajai judikatfirai tas nevar bt galigs lemums, kas $a
lémuma adresatiem var radit tiesisko palavibu.

(228) Tadgjadi, ta ka nav apstaklu, kas varétu radit tiesisko
palavibu, Komisija prasa nelikumigo atbalstu atmaksat.

(229) Sis lemums attiecas uz izskatitajiem atbalsta pasakumiem,
un tas japilda nekavéjoties, jo ipasi attieciba uz visu to

(°%) Tiesas 2004. gada 1. aprila spriedums, Lieta C-99/02, Komisija pret
Italiju, Lieta C-5/89, Kraj. 2004, 1-3353. lpp., 21. apsvérums, kura
jo dpasi ir atsauce uz iepriek§minéto Tiesas 1990. gada
20. septembra spriedumu.

(%9) IepriekSminétais Lémums 2003/293/EK.

(61) Skatit 58. zemsvitras piezimi.

(6?) Tiesas 2004. gada 29. aprila spriedums Komisija pret Italiju, Lieta
C-91/01, Kidj. 2004, 1-4355. Ipp.

individualo atbalstu atg@iSanu, kas pieskirti atbilstigi $im
shémam, iznemot to, kur§ pieskirts ipasiem projektiem,
kas $a atbalsta pieskirSanas laika atbilda visiem de
minimis (°3) regulas vai atbrivojuma regulas noteikumiem,
vai Komisijas apstiprinatu atbalsta shému,

IR PIENEMUSI SO LEMUMU.

1. pants

Valsts atbalsts, ko Spanijas iestades pieskirusas lauksaimniecibas
kooperativiem atbilstigi karala dekréta-likuma Nr. 10/2000 1.
pantam, neskarot 33 lémuma 2. panta pieméroSanu, ir valsts
atbalsts, kas nav saderigs ar iek$gjo tirgu LESD 107. panta 3.
punkta ¢) apak$punkta nozime.

2. pants

Pirmaja panta minétos pasakumus nevarétu uzskatit par valsts
atbalstu, ja tie atbilstu nosacijumiem, kas izklastiti Komisijas
2006. gada 15. decembra Regula (EK) Nr. 1998/2006 par
Liguma 87. un 88. panta pieméroSanu de minimis atbalstam.

3. pants

1. Spanijas iestades veic nepiecieSamos pasakumus, lai no
atbalsta sanéméjiem atgiitu 1. panta minéto nesaderigo atbalstu,
neskarot 2. pantu.

2. Atglstamaja atbalsta ieklauta procentu likme, sakot ar
dienu, kad atbalsts nodots sanémeéja riciba, lidz atbalsta atmak-
sasanas dienai.

3. Procentu likmi aprékina, par pamatu nemot saliktu bazi,
atbilstigi noteikumiem, kas paredzéti V nodala Komisijas 2004.

g

gada 21. aprila Regula (EK) Nr. 794/2004 (°%.

4. Atgisana notiek nekavgjoties atbilstigi valsts tiesibu aktos
noteiktajam procediiram, ar nosacijumu, ka tas pielauj nekave-
joSu un efektivu 33 lémuma izpildi.

(°%) Komisijas 2006. gada 15. decembra Regula (EK) Nr. 1998/2006 par
Liguma 87. un 88. panta pieméroanu de minimis atbalstam (OV
L 379, 28.12.2006., 5. Ipp.).

() Komisijas 2004. gada 21. aprila Regula (EK) Nr. 794/2004, ar ko
isteno Padomes Regulu (EK) Nr. 659/1999, ar kuru nosaka siki
izstradatus noteikumus EK Liguma 93. panta piemérosanai (OV
L 140, 30.4.2004., 1. Ipp.).
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4. pants
1.  Lémuma 1. panta minéta atbalsta atgtisana ir talitgja un

efektiva.

2. Spanijas iestades raugas, lai §is [émums tiktu Istenots Cetru
meénesu laika péc ta pazinosanas.

5. pants
1.  Divu ménesu laika no 3a lémuma pazinoSanas Spanijas

iestades iesniedz Komisijai $adu informaciju:

a) to atbalsta sanéméju saraksts, kuri atbalstu sanéma atbilstigi
shémai, kas minéta 1. panta, ka ari atbalsta summu, kas
nodota katra sanéméja riciba;

b) kop&a summa (pamatsumma plus atgiiSanas procentu
likme), kas jaatgiist no atbalsta sapémeéjiem;

¢) $a lémuma izpildei jau pienemto vai paredzéto pasakumu
siks apraksts;

&

dokumenti, kas pierada, ka atbalsta sanéméji ir sanémusi
rikojumu par atbalsta atmaksu.

2. Spanijas iestades informé Komisiju par panakumiem
saistiba ar valsts pasakumiem 33 lémuma istenosana, lidz
pabeigta 1. panta minéta atbalsta atgfiSana.

Péc divu ménesu laikposma, kas minéts 1. punkta, Spanijas
iestades péc Komisijas liguma iesniedz zipojumu par jau
piepemtajiem un paredzétajiem pasakumiem, lai izpilditu 3a
lemuma noteikumus. Saja zinojuma norada ari siku informaciju
par atbalsta apjomu un atgiSanas procentu likmém, ko atbalsta
sanéméji jau ir atmaksajusi.

6. pants

Sis lémums ir adreséts Spanijas Karalistei.

Briselé, 2009. gada 15. decembri

Komisijas varda —
Komisijas locekle
Mariann FISCHER BOEL



