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HATAROZATOK

A BIZOTTSAG (EU) 2019/700 HATAROZATA
(2018. december 19.)

az Egyesiilt Kirdlysdg dltal a gibraltdri tdrsasdgi-adorendszer kapcsin nydjtott SA.34914 (2013/C)
szdmd édllami tdmogatdsrol

(az értesités a C(2018) 7848. szdmii dokumentummal tortént)

(Csak az angol nyelvii viltozat hiteles)
AZ EUROPAI BIZOTTSAG,

tekintettel az Eurépai Unié mtikodésérdl szolo szerz8désre és kiilonosen annak 108. cikke (2) bekezdésének elsg albekez-
désére,

tekintettel az Eurdpai Gazdasdgi Térségr6l szO0l6 megdllapoddsra és killonosen annak 62. cikke (1) bekezdésének
a) pontjara,

miutdn felhivta az érintett feleket arra, hogy nydjtsdk be észrevételeiket (1),

mivel:

1. AZ ELJARAS

(I)  2012. junius 1-jén a spanyol hatosdgoktdl panasz érkezett a Bizottsighoz a Gibraltiron bevezetett dj
nyereségadé-torvénnyel, a nyereségadérél szol6 2010. évi torvénnyel kapcesolatban.

(2)  2013. oktber 16-dn a Bizottsdg hivatalos vizsgdlati eljardst inditott annak megallapitdsira, hogy a passziv
érdekeltségekbdl és a jogdijakbol szdrmazd bevételek adomentessége (amelyet a nyereségadorél sz6lé 2010. évi
torvény ir el6) szelektiv elényben részesit-e bizonyos villalkozdsokat, megsértve ezzel az dllami tdmogatdsra
vonatkozé unibs szabdlyokat (jelen hatdrozat az ezen eljdrdst meginditdsar6l sz6lé hatdrozatra ,az eljards
meginditdsardl sz6l6 elsé hatdrozat” formdban hivatkozik) ().

(3)  2013. december 4-én az Egyesiilt Kirdlysdg hatdsdgai feljegyzést nyujtottak be a Bizottsdgnak a jogdijak adémen-
tességérdl, valamint benydjtottdk a gibraltdri kormdny dltal készitett, a nyereségadérdl sz6l6 2010. évi torvényt
moédosité jogszabélytervezetet, amelynek célja a jogdijakbdl szdrmazé bevétel addkotelességének gibraltari
bevezetése volt. A gibraltdri hatdsdgok ezt az informdciot kérésre 2013. december 6-dn, 12-én és 16-dn kelt e-
mailjeikben egészitették ki.

(4)  2013. december 16-dn Gibraltar kérte, hogy az eljards meginditdsarél szol6 els6 hatdrozatra vonatkozo észrevéte-
leinek benyujtdsi hatdridejét 2014. janudr 17-ig hosszabbitsdk meg. E kérelmet a Bizottsdg még ugyanazon
a napon elfogadta.

(5)  2013. december 20-dn az Egyesiilt Kirdlysdg benyujtotta észrevételeit a Szerz6dés 108. cikkének (2) bekezdése
szerinti eljdrds meginditdsdval kapcsolatban. Az eljirdsra vonatkozé észrevételek harmadik felektdl a kovetkezd
id6pontokban érkeztek: 2013. december 27-én az Uzleti Szervezetek Spanyolorszdgi Szévetségétsl (C.E.O.E (%),
2013. december 27-én Németorszdgtdl, 2014. janudr 6-dn Spanyolorszdgt6l és 2014. janudr 17-én a gibraltdri
kormanytol.

(6) A gibraltdri hatésdgok 2014. janudr 7-én kelt e-mailjikkben benydjtottdk a Bizottsignak a nyereségadorél sz6lo
torvény modositdsardl szolé 2013. évi torvényt (2013. december 24.), amely a nyereségadérdl szolé 2010. évi
torvényhez képest mddositasokat vezetett be a jogdijak ad6ztatdsdval kapcsolatban.

(7)  2014. aprilis 16-dn kelt levelében a Bizottsdg felkérte az Egyesiilt Kiralysdgot arra, hogy nytjtsa be észrevételeit
a harmadik felek altal a hivatalos eljards meginditdsira vonatkozé észrevételek kapcsan. Az Egyesiilt Kirdlysdg
a meghosszabbitott hatdridg beliil, 2014. junius 2-dn kelt levelében kiildte meg valaszat.

(') HLC348.,2013.11.28.,184.0.ésHL C 369.,2016.10.7., 55. 0.
() HLC 348. 2013.11.28., 184. 0.
(}) Uzleti Szervezetek Spanyolorszagi Szovetsége (Confederacion Espagnola de Organizaciones Empresariales).
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(8)  2014. oktoéber 1-jén a Bizottsdg tdjékoztatta az Egyesilt Kirdlysdgot hatdrozatdrdl (*), amelynek tdrgya
a Szerz8dés 108. cikkének (2) bekezdésében el6irt eljards gibraltdri adémegdllapitdsi gyakorlatra torténd
kiterjesztése volt (jelen hatdrozat e hatdrozatra ,az eljdrds kiterjesztésérdl sz616 hatdrozat” formaban hivatkozik).

(9)  2014. november 10-én a Bizottsdg tovabbi tdjékoztatast kért a gibraltdri feltételes adomegallapitdsi gyakorlatrol.
Az Egyesiilt Kirdlysdg 2014. december 8-dn adta meg ezeket az informdacidkat.

(10) 2015. mdrcius 4-én az Egyesiilt Kirdlysdg részére megkiildték az eljdrds kiterjesztésér6l sz616 hatdrozat helyes-
bitését.

(11) 2015. mdrcius 23-dn a Bizottsdg tovabbi tdjékoztatdst kért a feltételes adémegallapitdsi gyakorlattal kapcsolatban.
2015. aprilis 23-dn az Egyesiilt Kirdlysdg benytjtotta ezeket az informdciokat.

(12)  2015. marcius 31-én az Egyesiilt Kirdlysdg benytjtotta az eljaras kiterjesztésérdl sz0l6 hatdrozattal kapcsolatos
észrevételeit.

(13) Az Egyesiilt Kirdlysdg 2015. mdrcius 9-én kelt e-mailje nyomdn (amely a jogszabdlytervezetre és az irdinymutatd
feljegyzésekre vonatkozd javaslatokat tartalmazta a territorialitds elvéhez és a feltételes adomegallapitdsi
gyakorlathoz kapcsoléddan) a Bizottsdg 2015. szeptember 3-dn kelt levelében a jogszabdlytervezet és az
irinymutaté feljegyzések kapcsdn tobb javaslatot killdott meg az Egyesiilt Kiralysdg részére.

(14)  2015. oktéber 19-én az Egyesiilt Kirdlysdg a Bizottsdg részére megkiildte a feltételes adomegéllapitdsi gyakorlatra
vonatkozé felillvizsgdlt jogszabdlytervezet és irdnymutatd feljegyzéseket, tovabbd benytjtott 20 feltételes
adémegallapitasi feliilvizsgdlatot. 2015. november 11-én a Bizottsdg tdjékoztatdst kért 2 299 olyan villalkozdsrol,
amely Gibraltdron szerzett vagy onnan szdrmazé bevétellel rendelkezett. A kért informdcidkat az Egyesiilt
Kirdlysdg 2015. november 24-én nytjtotta be. A Bizottsdg részére a tovabbi feltételes adomegallapitdsi feliilvizsgd-
latokat 2015. december 3-dn, 2016. februdr 19-én és 2016. augusztus 31-én kildték meg.

(15) 2016. julius 14-én az Egyesiilt Kirdlysdg részére Uj tdjékoztatdskérést kiildtek a feltételes adomegallapitdsi
gyakorlattal, valamint a passziv érdekeltségekb6l és a jogdijakbdl szarmazd bevételek addmentességével
kapcsolatban. Az Egyesiilt Kiralysdg 2016. augusztus 31-én kelt levelében kiildte meg valaszat.

(16) 2016. oktdber 7-én az eljards kiterjesztésérdl sz6l6 hatdrozatot kozzétették a Hivatalos Lapban (%).

(17) 2016 oktdberében és novemberében hat érdekelt fél — tobbek kozott Gibraltdr és Spanyolorszdg — nydjtotta be
észrevételeit az eljaras kiterjesztésérél sz016 hatdrozattal kapcsolatban.

(18) 2016. november 9-én Gibraltdr az eljards kiterjesztésérél sz6l6 hatdrozat megsemmisitése irdnti keresetet nydjtott
be az Eurdpai Uni6é Torvényszékéhez (%).

(19) 2016. december 7-én a Bizottsdg felkérte az Egyesiilt Kirdlysigot, hogy tegye meg észrevételeit a harmadik
felektd] érkezett észrevételekkel kapcsolatban. Az Egyesiilt Kirdlysdg 2017. janudr 31-én nydjtotta be észrevételeit.

(20)  2017. februdr 16-dn a Bizottsdg tovdbbi egyértelmdisitést kért az Egyesiilt Kirdlysdgtol a gibraltdri feltételes
adémegillapitdsi hatdrozatok vonatkozdsiban. Az Egyesiilt Kirdlysdg hat6sdgai 2017. mércius 31-én vdlaszoltak,
majd tovabbi tdjékoztatdst adtak 2017. méjus 3-4n, a kiterjesztett hatdrid§ lejarta el6tt.

(21)  2017. november 29-én az Egyesiilt Kirdlysig mdsolatban benydjtotta az Osszes jelentést, amelyet a gibraltdri
adéhatésdgok az eljards kiterjesztésérél sz6lo hatdrozatban felsorolt 165 feltételes adomegéllapitdsi hatdrozat
kapcsdn elvégzett feliilvizsgalat eredményeként dllitottak Gssze.

(22) A Bizottsdg altal 2017. december 7-én tett észrevételeket kovetSen az Egyesiilt Kirdlysdg 2018. janudr 18-dn
adott tovabbi tdjékoztatdst, benydjtva tobbek kozott a jogszabalytervezet és az irdnymutaté feljegyzéseket.

(23) 2018. februdr 9-én a Bizottsdg tovabbi egyértelmdsitést kért az Egyesiilt Kiralysdg dltal benytjtott jogszabaly-
tervezet vonatkozdsiban. Bekérte tovabbd az Egyesiilt Kirdlysdg dltal 2017 novemberében benydjtott egyes
adémegillapitisi feliilvizsgalatok jogi és ténybeli kérdéséihez kapcsolodéd kiegészits indokoldsokat.

() HLC(2014)6851 final.
() HLC 369.,2016.10.7., 55.0.
(®) AT-783(16. sz., Gibraltdr kormdnya kontra Bizottsdg tigy.
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(24) A tdjékoztatds kérésére az Egyesult Kirdlysdg 2018. februdr 21-én kelt levelében vélaszolt. A Bizottsdg
2018. marcius 1-jén kelt e-mailjében felhivta az Egyesilt Kiralysdgot arra, hogy bizonyos feltételes adomegilla-
pitdsi hatdrozatokat egyértelmdsitsen. Az Egyesiilt Kirdlysdg e kérésre 2018. mdrcius 15-én vélaszolt. Ugyanezen
kérdéseket az Egyesiilt Kirdlysdg 2018. mdjus 24-én tovabb egyértelmdsitette a Bizottsdg 2018. mdjus 3-dn kelt
kérése nyomadn.

(25) Az Egyesillt Kirdlysig és a gibraltdri hatdsigok képviselSinek részvételével 2013. december 5-én,
2015. mércius 12-én, 2015. mdjus 28-dn, 2017. november 29-én és 2018. oktdber 5-én keriilt sor taldlkozdkra.

2. AZ INTEZKEDESEK LE[RASA

(26)  Gibraltar brit tengerentdli teriilet. Teljes bels§ autonémidval rendelkezik addiigyi kérdésekben, mig az Egyesiilt
Kirdlysdg kormdnya felel6s nemzetkozi kapcsolataiért, példaul az addzdsi egyezményekhez kapcsolddé térgyald-
sokért.

2.1. A gibraltdri tirsasdgiad6-rendszer dltalinos leirdsa

(27) A nyereségad6rol sz616 2010. évi torvény (') 2011. janudr 1-jén lépett hatdlyba, hatélyon kiviil helyezve a nyeresé-
gadordl szolo 1952. évi torvényt. Altaldnos 10 %-os nyereségadé-kulcsot vezetett be, amely a gibraltdri
gazdasdgban valamennyi véllalkozdsra érvényes, a kozmiivéllalatok, a tavkozlési szolgdltatok és a piaci er6folényt
élvezd és azzal visszaél§ villalkozdsok kivételével, amelyek esetében az adékulces 20 %-os.

a) Tdrsasdgiadd-alanyok

(28)  Gibraltdri illetdségti (°) és nem gibraltdri illetSségti véllalkozds (°) egyardnt lehet gibraltdri addfizetS, az utébbi
esetben viszont csak akkor, ha fidktelep vagy tigynokség ttjan kereskedelmi tevékenységet folytat Gibraltdron (*°).

b) Addalap

Az adokoteles bevételt kimeritéen meghatdrozza a nyereségadorol sz6l6 2010. évi torvény 1. mellékletének A., B.
és C. tdblazata, amely a jogi személyekre és a természetes személyekre egyarant vonatkozik. A nyereségad6rol
sz016 2010. évi torvény hatilybalépése idején az A., B. és C. tdbldzat a kovetkezd bevételkategéridkat hatdrozta
meg:

— A. tablazat: kereskedelem, tizlet, foglalkozds, szakma és ingatlan;
— B. tabldzat: munkavallalds és 6ndllé véllalkozas;

— C. tdbldzat: egyéb bevétel (osztalékok ('), alapokbdl szdrmazé bevételek, jogokbdl szirmazd bevételek,
nyugdijak, valamint egy altaldnos kategéria (,Sweeping Up Class”), amely a nyereségad6rol szol6 2010. évi
torvény 40. szakaszdban és 4. mellékletében foglalt addelkeriilés elleni rendelkezések hatdlya ald tartozé
bevételekhez kapcsolddik).

(29) A villalkozdsok esetében az adbalap-megdllapitds kapcsdn a nyereségaddrol sz6l6 2010. évi torvény 16. szakasza
el6irja, hogy — bizonyos kivételek mellett — egy véllalkozds adott beszdmoldsi idGszakban beszdmitandd
adokoteles eredménye vagy nyeresége az adott villalkozds eredményének vagy nyereségének adott beszdmoldsi
iddszakra érvényes teljes Osszege, amely a (30)-(32) preambulumbekezdésben leirt teriileti alapti addzds
alkalmazdsa mellett szdmitand6 ki.

() A nyereségadorol sz6l6 2010. évi torvény a ,személyek” Gibraltdron szerzett vagy onnan szdrmazé bevételére vet ki adot. A ,személy”
fogalmat a nyereségadérdl sz6l6 2010. évi torvény 74. szakasza a kovetkez8képpen hatdrozza meg: ,»személy« minden tdrsas vagy egyéni
vdllalat, minden klub, tdrsasdg vagy szervezet, egy vagy tobb nagykorii férfi vagy né, valamint minden vdllalkozds és személyek testiilete.”

(®) Egy véllalkozds vonatkozdsaban az ,illetGségti” kifejezést a nyereségadordl sz6lé 2010. évi torvény 74. szakasza a kovetkezSképpen
hatdrozza meg: olyan vallalkozds, amelynek irdnyitdsa és vezetése Gibraltaron zajlik, vagy amelynek irdnyitdsat és vezetését Gibraltiron
kiviil végzik olyan személyek, akik a nyereségaddrdl sz616 2010. évi torvény alkalmazdsaban gibraltari illetGségtiek.

() A ,véllalkozdst” a nyereségad6rdl sz6l6 2010. évi torvény 74. szakasza hatdrozza meg, amely szerint vallalkozds minden olyan
véllalkozds, amelynek bejegyzése vagy nyilvdntartdsba vétele a Gibraltdron vagy méshol hatélyban 1év§ torvények szerint megtortént.

(") A nyereségadordl sz016 2010. évi torvény 11(4) szakasza el6irja, hogy ha egy nem gibraltdri illetGségti véllalkozds végez kereskedelmi
tevékenységet fioktelep vagy tigynokség ttjan, akkor az adokoteles nyereség kiszamitdsa a fidktelep vagy tigynokség révén vagy abbdl
szdrmazo ipariizési jovedelem, valamint a fidktelep vagy tigynokség éltal haszndlt, illetve annak birtokdban 1évé, vagy részére tartott
tulajdonbdl vagy jogokbdl szdrmazo bevétel alapjan torténik (amennyiben az adokoteles).

(") Azonban az egyik vallalkozds ltal a mdsik vallalkozasnak fizetett vagy fizetend§ osztalékok nem addkotelesek.
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¢) Teriileti alap

(30) A nyereségad6rdl szol6 2010. évi torvény terileti adézdsi rendszeren alapul, vagyis az eredmény és a nyereség
csak abban az esetben adokoteles, ha a bevétel ,Gibraltdron szerzett vagy onnan szdrmazik”. A nyereségadorél
sz616 2010. évi torvény 74. szakasza szerint annak meghatdrozdsa, hogy a bevétel Gibraltdron ,szerzett vagy
onnan szdrmazik-e”, dltaldban eseti alapon torténik, a nyereséget termelS tevékenységek helyszinére torténd
hivatkozdssal (1%). Ez a rendelkezés Gibraltiron foly6 tevékenységnek tekint minden olyan tevékenységet, amely
a gibraltdri jog szerint engedélykoteles és amelyet a gibraltdri jog szabalyoz.

(31) A ,szerzés” és a ,szdrmazis” fogalmdnak gibraltari adohatésagok altali alkalmazdsa a Kirdlyi Allamtanacs biréi
bizottsiga altal tobb mérfoldkének szdmité tigyben (példdul a Hang Seng ()) és a HK-TVB (') iigyben)
alkalmazott joggyakorlatab6l kovetkezd elvekbdl is levezethetd (). Mindkét iigy a territorialitds elvének
Hongkongban t6rténd alkalmazdsihoz kapcsolédik. Bar a Kiralyi Allamtandcs biréi bizottsaganak a gibraltaritol
eltéré joghatdsagot érint6 itéletei Gibraltarra nézve nem kotelez§ erejtiek, a gibraltdri bir6sdgok hagyatkozhatnak
rdjuk, amennyiben relevansnak itélik azokat. Az Egyesiilt Kirdlysag véleménye szerint a két joghatdsdg jogszaba-
lyainak hasonlésdga miatt egyértelméien ez &l fenn a jelen preambulumbekezdésben hivatkozott itéletek

esetében (*°).

(32) A (31) preambulumbekezdésben emlitett itélkezési gyakorlat szerint annak megallapitdsa céljabdl, hogy egy
személy nyeresége Gibraltdron szerzett vagy onnan szdrmazik-e, a gibraltdri adohatésagoknak azt kell megvizs-
gélniuk, hogy az adott személy mit tett vagy mit szandékozik tenni a kérdéses nyereség elérése céljabol, és hogy
azt hol tette vagy szandékozik tenni. A f6 szempont tehdt az adott tranzakcidk kapcsdn nyereséget termeld
tevékenység foldrajzi helyének meghatdrozdsa. A villalkozds dltali szolgdltatdsnytijtds esetében a gibraltdri
hatésagok azt jelezték, hogy annak megallapitdsakor, hogy a dijkételes szolgaltatdsok nyujtasa hol tortént, abbdl
a foldrajzi helybdl indulnak ki, ahol minden bevételtermeld tevékenység zajlik (és nem csupdn a hattérmiveletei
tevékenységek vagy adminisztrativ tdimogatasi tevékenységek zajlanak).

2.2. A passziv érdekeltségekbdl és a jogdijakbol szirmazé bevételek adomentessége

(33) A nyereségadorodl szol6 2010. évi torvény eredeti véltozata szerint a passziv érdekeltségek és a jogdijak —
a bevétel forrdsatdl és a territorialitds elvének alkalmazdstdl fiiggetleniil — nem addkotelesek (V). A passziv
érdekeltség fogalma mindenekel6tt a véllalatkozi kolesonok kamatait takarja. Ezzel szemben a kamat abban az
esetben volt addkoteles, ha ipartizési bevételnek volt tekintendd, azaz a véllalkozds bevételi forrdsainak szerves
részét képezte (*5).

(34) A nyereségadorol sz616 2010. évi torvényt 2013 juniusdban médositottdk. A médositds 2013. julius 1-jén lépett
hatalyba, és értelmében a villalatkozi kolcsonok kamata utdn minden esetben (fiiggetleniil att6l, hogy hazai vagy
kiilfoldi forrdsbdl szdrmazik-e) az dltaldnos 10 %-os mértékdi nyereségadé fizetendd, amennyiben a kapott vagy
esedékes kamat kamatfizet§ véllalkozdsonkénti Osszege meghaladja az évi 100 000 GBP Gsszeget (*9).
A jogdijakbdl szdrmazé bevétel kapcsdn Gjabb jogszabdly lépett hatdlyba 2013. december 24-én, amely szerint
a Gibraltdron bejegyzett véllalkozds dltal kapott vagy kovetelt jogdijra 2014. janudr 1-jét6l kezd6dGen 10 %-os
adé kertil kivetésre (*°).

(35) A nyereségadorél szol6 2010. évi torvény 1. mellékletének C. tdbldzata szerint az egyik véllalkozds dltal a mdsik
véllalkozdsnak fizetett vagy fizetend§ osztalékok nem addkotelesek. Ez dltaldnos szabdly, amely fuggetlen
a vallalkozds helyét6l és az érintett véllalkozdsok tevékenységétSl (holdingtirsasigok vagy aktiv kereskedelmi
véllalkozdsok). Ugyanez érvényes a kiilfoldi illetGségt vallalkozdsok (Gibraltdron taldlhatd) allandé telephelye dltal
kapott osztalékokra.

2.3. Feltételes adomegillapitdsi gyakorlat

(36) A Gibraltar Commissioner of Income Tax jogosult feltételes adémegéllapitdsi hatdrozatok kibocsatdsara, mivel
koteles a nyereségadordl szolo torvény megfelelS érvényesitését biztositani, és Gibraltaron felelds a nyereségadd
megallapitasdért és beszedéséért. Ezeket az dltalanos hatdskoroket a nyereségadorol szolé 2010. évi torvény 2(1)
és (2) szakasza ruhdzza ra.

(") A 74. szakasz eredeti véltozata hivatkozott a tevékenységek helyszinére vagy stilydra, de ez utdbbit a nyereségad6rél sz6l6 2013. évi
(mddositott) torvény torolte.

(**) Commissioner of Inland Revenue kontra Hang Seng Bank Ltd [1991] 1 AC 306.

(*) Commissioner of Inland Revenue kontra HK-TVB International Ltd [1992] 2 AC 397.

(") AKirdlyi Allamtandcs biréi bizottsdga Londonban tilésezik, és a Gibraltdr legfelsdbb birdsdgaként mtikodik. A gibraltdri jogszabalyokkal
kapcsolatban hozott {téletei kotelezd erejick a gibraltdri nyereségad6-hatdsigra és a tobbi gibraltari birdsagra nézve.

(") Az Egyesiilt Kirdlysdg beadvanya, 2013.11.14., 2. 0.

(") A nyereségadorol szol6 2010. évi torvény eredeti valtozatdnak 1. mellékletében taldlhaté C. tdbldzat nem tartalmazta ezt a bevételkate-

oridt.

(%) %Z azokra a véllalkozdsokra vonatkozik, amelyek pénzt kolcsondznek a lakossdg vagy villalkozdsok szdméra és betétgyfijtési tevékeny-
ségbdl szdrmaz6 forrsaik utdn kamatbevételiik keletkezik.

(*) A nyereségaddra vonatkozd 2013. évi (mddositd) szabdlyozdsok; kozzétéve a gibraltari kozlony 2013. junius 6-i, 4006. szdmdnak
mdsodik mellékletében.

(*) A nyereségadéra vonatkozé 2013. évi (médositott) torvény; kozzétéve a gibraltdri kozlony 2013. december 24-i, 4049. szdmdnak els6
mellékletében.
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(37) Az eljards kiterjesztésér6l sz6l6 hatdrozatban felsorolt feltételes addmegdllapitdsi hatdrozatok kapcsin
elmondhat6, hogy a legtobb esetben a hatdrozatok irdnti kérelem célja annak megerGsitése volt, hogy egy
gibraltdri illetdségii véllalkozds az alapvet§ addzdsi elvek szerint koteles-e adot fizetni Gibraltdron (vagyis annak
megerdsitése, hogy a teriileti rendszer szerint rendelkezik-e Gibraltdron szerzett vagy onnan szarmazé bevétellel).

(38) A nyereségadorol szolé 2010. évi torvény 42. szakasza rendelkezik a specifikus engedélyeztetési eljardsrél, amely
az adodelkeriiléssel kapcsolatos kérdéseket érinti. Feltételes adomegallapitdsi hatdrozatok csak annak megéllapitdsa
céljabol bocsathatok ki, hogy bizonyos tranzakciok vagy megallapoddsok addkotelesek-e a nyereségadérdl szolé
2010. évi torvény 40. szakasza vagy 4. melléklete szerint, vagyis annak megdllapitasdra, hogy egy megéllapodas
az adofizetés elkeriilése vagy a fizetend§ add Osszegének csokkentése szempontjabol mesterséges vagy fiktiv
megallapoddsnak mindsiil-e.

3. A HIVATALOS VIZSGALATI ELJARAS MEGINDITASANAK INDOKAI
3.1. A passziv érdekeltségekbdl és a jogdijakbodl szirmaz bevételek adémentessége

(39) Az eljdrds meginditdsdrdl sz6l6 els§ hatdrozatban a Bizottsdg arra az el6zetes dlldspontra helyezkedett, hogy
a passziv érdekeltségekbdl (a vallalatkozi kolesonok kamatabdl) és a jogdijakbdl szarmazé bevételekre vonatkozd,
a nyereségadorol sz6lé 2010. évi torvénybdl kovetkezd adomentesség a Szerz8dés 107. cikkének (1) bekezdése
szerinti allami tdmogatdsnak mindsiil, valamint kétségeket fogalmazott meg ezen adémentesség bels piaccal val6
osszeegyeztethetdségét illetSen.

(40) Az intézkedés targyi szelektivitdsa kapcsdn a Bizottsdg megéllapitotta, hogy a passziv bevételek (kamatok, jogdijak
és osztalékok) adoémentessége prima facie szelektiv. Az osztalékok kapcsdn azonban ugy itélte, hogy az
adoémentesség a kettSs addztatds megel6zésének logikdjaval indokolhatd, ellenben a passziv érdekeltségekbdl és
a jogdijakbol szdrmazé bevételek adémentességét nem ldtta indokolhaténak. Kiilondsen azzal nem értett egyet,
hogy a kiilfoldrsl szarmazé passziv érdekeltségek adémentessége az addzds teriileti rendszerének logikdjabol
kovetkezik. Azt sem fogadta el, hogy a belfoldi forrdsi passziv érdekeltségek mentességét a kezelhetdséggel (az
ad6 beszedésének tilzott koltségeivel) kapcsolatos aggdlyok indokoljdk. Végiil a jogdijak adémentessége kapcsdn
a Bizottsdg nem fogadta el azt, hogy a gibraltdri adérendszer egyszeriiségének és hatdsossdgdnak biztositdsa
a mentesség érvényes indokoldsa lenne.

(41) A Bizottsdg tovdbbd el6zetesen megdllapitotta, hogy az intézkedés finanszirozdsa dllami forrdsbdl tortént,
gazdasdgi el6nyben részesitett véllalkozdsokat, érintette a tagdllamok kozotti kereskedelmet, és egyes vallalkozasok
elényben részesitése miatt a verseny torzitdsdval fenyegetett. Ennek megfelelGen a Bizottsdg arra a megdllapitasra
jutott, hogy a passziv érdekeltségekbdl és a jogdijakbol szarmazé bevételek adomentessége a Szerzédés 107.
cikkének (1) bekezdése szerinti dllami tdmogatdsnak mindsiil.

(42) A Bizottsdg emellett arra a kovetkeztetésre jutott, hogy e tdmogatds ,Uij timogatdsnak” mindsiil, mivel a passziv
érdekeltségekbdl szarmazod bevételek adémentességét a nyereségadordl szolé 1952. évi torvény nem automa-
tikusan biztositotta. A Bizottsdg a territorialitds értékelését kérte. Emellett a nyereségadordl szolé 2010. évi
torvény bevezette a jogdijak adomentességét, amely a nyereségad6rdl sz6lé 1952. évi torvény értelmében még
nem létezett. Ezzel kapcsolatban a Bizottsig megjegyezte, hogy a teriileti rendszer alkalmazdsa azt jelenti, hogy
a gibraltdri vallalkozdsok dltal jogdijakbol szerzett bevétel minden esetben Gibraltdron szerzettnek és onnan
szarmazoénak mindsil.

(43) Végezetill a Bizottsig kétségeket fogalmazott meg azzal kapcsolatban, hogy a passziv érdekeltségekbdl
(vllalatkozi kolcsonok kamatdbodl) és a jogdijakbdl szdrmazé bevételek adémentességére vonatkozd szabaly

osszeegyeztethetd-e a bels6 piaccal. Ezen belill a Szerz6dés 107. cikkének (2) vagy (3) bekezdése alapjan nem
taldlt az OsszeegyeztethetGséget aldtdmaszt6 indokot.

3.2. A feltételes adéomegillapitisi gyakorlat

(44) A Bizottsdg az eljards kiterjesztésérgl sz6ld hatdrozatdval tigy dontott, hogy a hivatalos vizsgélati eljdrast
kiterjeszti 165 olyan feltételes adomegéllapitdsi hatdrozatra, amelyet a gibraltari adéhatésagok 2011 és 2013
augusztusa kozott bocsitottak ki (az adott idészakban kibocsitott 340 feltételes adomegallapitdsi hatdrozat
koziil).

(45) A Bizottsdg ugy taldlta, hogy elvileg teljesiil a négy feltétel, amely alapjan egy intézkedés allami tdmogatdsnak
mindsiil. Ezen belill el6zetesen megdllapitotta, hogy a feltételes adémegallapitdsi hatdrozatokra targyi szelektivitds
jellemzd, mivel a gibraltdri ad6hatésdgok dltaldban tartézkodtak arrél, hogy — mérlegelési jogkoriiket gyakorolva
— eclvégezzék a véllalkozdsok adokotelezettségének megfelels értékelését. A Bizottsdg dlldspontja szerint ez
a magatartds azért volt lehetséges, mert a jogi rendelkezések nem egyértelmien keriiltek megfogalmazasra.
A Bizottsdg emellett azon az elzetes véleményen volt, hogy a gibraltdri adéhatdsdgok bizonyos esetekben olyan
feltételes adomegéllapitdsi hatdrozatokat bocsdtottak ki, amelyek nem dlltak 6sszhangban az alkalmazandé
adéiigyi rendelkezésekkel.
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(46) A Bizottsdg — el6zetes dllispontja aldtdmasztdsdra, amely szerint a feltételes adémegdllapitdsi intézkedések
szelektiv jellegtiek, mivel diszkreciondlis gyakorlat van alkalmazdsban, a szabdlyok alkalmazdsa tévesen torténik
vagy a tevékenységek tényleges helyszinének megfelel§ ellendrzése nem torténik meg — hét tipikus kategoridt
hatdrozott meg a feltételes adémegallapitdsi hatdrozatok, a tevékenység vagy a bevétel kiilonboz§ tipusai alapjn.

(47) A Bizottsdg elGzetesen megdllapitotta, hogy az ad6hat6sdgok eltéré bandsmoédban részesitettek Osszehasonlithatd
ténybeli és jogi helyzetben 1év4 vidllalkozdsokat, amikor ilyen feltételes adoémegdllapitdsi hatdrozatokat csak
bizonyos multinacionélis vallalatok részére adtak ki, szemben azokkal a tisztdn belf6ldi véllalkozdsokkal, amelyek
nem kértek feltételes adémegdllapitdst. Ennek megfelelGen a Bizottsdg az intézkedéseket prima facie szelektivnek
taldlta. A Bizottsdg tovabbd a referenciarendszer jellege és felépitése alapjan nem taldlt elfogadhaté indokoldst
(lasd az eljards kiterjesztésérdl szol6 hatdrozat (57) preambulumbekezdését). Ezzel kapcsolatban azt is jelezte,
hogy az ilyen indokoldsnak el8feltétele lenne az adérendszer koherens alkalmazasinak biztositdsat célzd
megfeleld ellendrzési és nyomonkovetési eljarasok megléte (*'), ami jelen esetben lathat6lag nem teljesiil.

(48) A Bizottsdg tovabbd elzetesen megéllapitotta, hogy a feltételes adomegéllapitdsi intézkedések végrehajtdsa dllami
forrdsokbdl tortént, valamint hogy ezek az intézkedések gazdasdgi el6nyben részesitettek villalkozdsokat,
érintették a tagdllamok kozotti kereskedelmet, és egyes villalkozdsok el6nyben részesitése miatt a verseny
torzitasdval fenyegettek. A Bizottsdg kétségeket fogalmazott azzal kapcsolatban, hogy ezek az intézkedések
osszeegyeztethetSk-¢ a belsé piaccal. Ennek megfeleléen azon az eldzetes véleményen volt, hogy a feltételes
adémegillapitdsi intézkedések a Szerz6dés 107. cikkének (1) bekezdése szerinti dllami tdmogatdsnak mindsiilnek.
Emellett megdllapitotta azt is, hogy ez az dllami tdmogatds ,Ujj timogatdsnak” mindsiil.

(49) A kiterjesztett eljards nem csupdn a 165 egyedi feltételes adomegdllapitdsi hatdrozatra vonatkozott, hanem dltald-
nossdgban a nyereségadorél szol6 2010. évi torvény szerinti feltételes adomegallapitdsi gyakorlatra is, amelynek
keretében ldthatdlag sorozatosan tévesen alkalmaztdk a nyereségad6rol sz616 2010. évi torvényt.

(50) Azzal kapcsolatban, hogy a 165 feltételes adomegallapitdsi hatdrozat és az dltaldban vett adémegallapitasi
gyakorlat OsszeegyeztethetG-e a bels§ piaccal, a Bizottsdg nem taldlt olyan lehetséges alapot, amely a Szerz8dés
107. cikkének (2) és (3) bekezdésében megallapitott kivételek alapjan aldtdmasztand az OsszeegyeztethetSséget.

(51)  Osszefoglaldsként, a Bizottsdg annak az el6zetes lldspontjanak adott hangot, hogy az eljdrés kiterjesztésérsl sz6l6
hatdrozat mellékletében felsorolt 165 feltételes adémegallapitdsi hatdrozat és a gibraltdri adémegdllapitdsi
gyakorlat a Szerz6dés 107. cikke (1) bekezdésének alkalmazdsiban dllami tdmogatdsnak mindsiil, valamint
kétségeket fogalmazott meg ezek belsS piaccal vald osszeegyeztethetGségét illetGen. A Bizottsdg emellett felhivta
az Egyesiilt Kirdlysdgot és a gibraltdri hatdsdgokat arra, hogy szolgdljanak bizonyitékokkal az utélagos ellendrzések
vonatkozdsdban. Végezetiil felhivta az Egyesiilt Kirdlysdgot arra, hogy szolgdljon magyarazattal arra nézve, hogy
az adomegéllapitdsi gyakorlat vagy az értékelt 165 feltételes adémegallapitdsi hatdrozatok barmelyike 6sszeegyez-
tethet6nek tekinthet-e a belsg piaccal, és ha igen, milyen alapon.

4. AZ EGYESULT KIRALYSAG ESZREVETELEI
4.1. Eszrevételek a passziv érdekeltségekbél és a jogdijakbol szirmazo6 bevételek adomentességérdl
(52) Az Egyesiilt Kirdlysag dltal 2013. december 20-dn benydjtott észrevételek a kovetkezSképpen foglalhatok ssze:

(1) a nyereségado6rdl sz6lé 2010. évi torvény a territorialitds elvét alkalmazza, amely szerint egy véllalkozds
bevétele Gibraltdron csak abban addkoteles, ha a bevétel Gibraltdron ,szerzett vagy onnan szdrmazik”.
A nyereségadorol szolo 1952. évi torvény is igy rendelkezett;

(2) a passziv érdekeltségekbdl és a jogdijakbdl szarmazé bevételek adomentessége nem tekinthetd szelektivnek,
mivel e rendelkezések valamennyi véllalkozdst érintik, és dltaldnossigban az Osszes ipari, pénziigyi és
kereskedelmi 4gazatot lefedik. Az adémentesség semmilyen médon — sem a villalkozds tipusa, sem
a tevékenység tipusa szerint — nincs korlatozva. Az, hogy egy adészabdly egyes vallalkozdsok szdméra
nagyobb el6nyt jelent, mint mdsok szdmdra, még nem jelenti azt, hogy szelektiv lenne. Tovdbbd, nem
azonosithaté vallalkozdsok olyan konkrét csoportja, amely az intézkedésnek koszonhetGen elényre tenne
szert. Gibraltiron nincsenek Osszehasonlithaté ténybeli és jogi helyzetben 1évd tovabbi vallalkozdsok,
amelyekre ezek az intézkedések ne vonatkozndnak;

(3) nem 4llja meg a helyét az az dllitds, hogy az adomentesség szelektiven részesiti el6nyben kiilondsen azokat
a vallalkozdsokat, amelyek szellemi tulajdonjogokbdl szarmazé jogdijakat kapnak és vallalatkozi kolesonok
nem gibraltari véllalkozdsok dltal fizetett kamatait kapjak. Az addrendszernek nincs olyan eleme, amely
a nem gibraltdri vallalkozdsok egy bizonyos ardnydhoz vezetne vagy kivaltsdgokat biztositana a kilfoldi
véllalkozdsok szdmdra kolcsont nytjt6 vallalkozdsoknak;

(*") Ldsd pl. a C-78/08-C-80/08. sz., Paint Graphos és tdrsai egyesitett iigyekben hozott itélet (ECLLEU:C:2011:550) 73. és az azt kovetd
pontjait.
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(4) az eljdrds meginditdsdr6l sz6l6 elsé hatdrozat (37) preambulumbekezdésében az ,offshore vallalkozdsokra”
torténd hivatkozds félreérthets, és nem kapcsolodik a passziv érdekeltségek adoiigyi megitélésének
kérdéséhez. Tovébba irrelevins az az érv, miszerint az intézkedés Gjra létrehozza az adémentességet élvezd
véllalkozdsok kordbbi rendszerét, mivel az intézkedés nincs hatdssal a mentesség szelektivitdsinak
értékelésére;

(5) ami pedig a de facto szelektivitdst illeti, nem azonosithaté a vallalkozdsok olyan csoportja vagy kategéridja,
amelyet kedvezményezettnek lehetne tekinteni. Egy adott szabdly nem lesz szelektiv attdl, ahogy
a gyakorlatban idénként hogyan mtkodik, kivéve, ha az intézkedés feltételei vagy az intézkedés tdrgyat
képez§ specifikus koriilmények valamely azonosithat6, dllandd sajitossdga kovetkeztében a szabdly vallal-
kozasok korldtozott csoportja szdmadra biztosit csak elényt. A jelen esetben semmilyen médon — sem
jogilag, sem ténylegesen — nem korldtozott azoknak a viallalkozdsoknak a szdma, amelyek e rendelkezések
kovetkeztében ténylegesen vagy potencidlisan elényben részesiilnek. A rendelkezés tehdt nem szelektiv;

(6) a passziv érdekeltségekbdl és a jogdijakbdl szarmazd bevételek adémentességét a gibraltdri adérendszer
jellege és felépitése indokolja. ElGszor is, a kiilfoldi forrast passziv érdekeltségekbdl szarmazo6 bevétel adozta-
tisanak elmaraddsa a logikusan kovetkezik a territorialitds elvébdl, amelynek alapvetS célja a kettSs
adobztatds megel6zése. Masodszor, a gibraltari forrdsti érdekeltségek és jogdijak adomentességét az adérend-
szerek dltaldnos logikdja indokolja, amely szerint a beszedés koltségei nem haladhatjdk meg a vérhatd
bevételt;

(7) amennyiben a Bizottsdg a kolcsonok kiilfoldrdl szdrmazé kamatainak kezelését szelektivnek taldlja, azt
,étez8” tdmogatdsnak kell tekintenie. Az 0j tdmogatds csak azokat a passziv érdekeltségekbdl szdrmazd
bevételeket érintené, amelyek ,a nyereségadordl sz6lé 2010. évi torvény hatdlybalépése elStt adokotelesek
voltak”, dm a nyereségad6rdl sz6l6 1952. évi torvény értelmében a kolesonok kiilfoldrdl szdrmazé kamatai
a ,kolcson helye” szabdly szerint nem voltak adékotelesek (*). Ez azt jelenti, hogy a vallalatk6zi kéleson
kiilfoldr6l szarmazé kamatdnak helye” a kordbbi torvényhez képest de facto nem valtozott. Ennek
megfeleléen a Bizottsdg jogilag tévesen jart el, amikor a gibraltdri adérendszer ezen aspektusdval
kapcsolatban hivatalos vizsgdlati eljardst inditott;

(8) a gibraltdri kormdny 2013. julius 1-jei hatdllyal azért vezette be a jogszabalyt, hogy a villalatkozi kélesonok
kamatdbdl, kilfoldrsl vagy belfoldrél szdrmazé bevétel adokoteles legyen abban az esetben, ha az évi
100 000 GBP 0sszeget meghaladja. Hivatkozds tortént a 2013. december 24-én hatdlyba léptetett és
2014. janudr 1-jét6] hatalyos jogszabdlyra, amelynek értelmében a jogdijak is adékotelesek;

(9) tovdbbd az Egyesiilt Kirdlysdg agy értelmezi Gibraltdr allispontjdt, hogy amennyiben a Bizottsdg azt
allapitand meg, hogy az érdekeltségek és a jogdijak adoiigyi megitélése ,ij” tdmogatdsnak mindsiil, Ggy az

adott idészakokat érint visszatérittetés gyakorlati okok miatt nehéz vagy lehetetlen lenne;

(10

=

végezetill, a Bizottsdg eltért a Tandcs (EU) 2015/1589 rendelete (¥)) (a tovabbiakban: eljarsi rendelet)
szerinti szokdsos gyakorlattdl, mivel a gibraltdri adérendszer egy adott aspektusival kapcsolatban az
ugyanezen addrendszerrel kapcsolatban mdr folyamatban 1év6 elGzetes vizsgalattal parhuzamosan inditott
hivatalos vizsgélatot.

4.2. Eszrevételek az adomegillapitasi gyakorlattal kapcsolatban

(53) Az Egyesiilt Kirdlysdg dltal az eljrds kiterjesztésérdl sz6016 hatarozat ellen 2015. mdrcius 31-én felhozott érvek
a kovetkezSképpen foglalhatok ossze:

(1) nincs arra mutaté bizonyiték, hogy a feltételes adémegdllapitdsi hatdrozatok barmelyike szelektiv lenne.
A gibraltdri feltételes adomegallapitdsi gyakorlatra sose volt jellemz$ az egyéni vagy kilonleges elbirdlds,
a tdrgyalds, a befolydsolds és a mérlegelés (kivéve, ha ezek az elemek a Gibraltdron alkalmazand6 adéjogbdl
eredtek). A feltételes adomegéllapitdsi hatdrozat egyszerfien a Gibraltar Commissioner of Income Tax
nyilatkozata, amely szerint a Gibraltar Commissioner of Income Tax elé tirt tények alapjin, valamint az
alkalmazand6 jogszabdlyok szokdsos és helyes értelmezése szerint az érintett véllalkozds nem koteles
nyereségadét fizetni az ismertetett bevételek vagy jovedelmek utdn. Nincs arra mutaté bizonyiték, hogy
a feltételes adémegallapitdsi hatdrozatok barmelyike eltért volna az addjogszabdlyok megszokott és helyes
értelmezésétdl. Emellett az adohatbsdgok nem gyakorolnak mérlegelési jogkort, és arra sincs bizonyiték, hogy
tudatosan vagy szdndékosan tartézkodtak volna a megfelel6 értékelések elvégzésétdl, vagy szandékosan

(*) Ezt a szabalyt annak megallapitdsa érdekében alkalmaztak, hogy az érdekeltségekbdl szdrmazd bevétel a territorialitds elve alapjan
adokotelesnek minGsiil-e. Az értékelés a kovetkez feltételek egyideji teljesiilésén alapul: a) az ad6s tartézkoddsi helye, b) a kamat kifize-
tésének forrdsa, ) a kamat kifizetésének helyszine, és d) hitelpapir jellege és helye.

(*) Az Eurdpai Unié mikodésérdl sz6l6 szerzédés 108. cikkének alkalmazdsdra vonatkozd részletes szabdlyok megdllapitdsarol sz6lo,
2015. jalius 13- (EU) 2015/1589 tanacsi rendelet (HL L 248.,2015.9.24., 9. 0.).
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(54)

(55)

eltértek volna az alkalmazandé nemzeti addjogszabilyoktdl. A feltételes adémegallapitdsi hatdrozatok hét
kategéridja, amelyet a Bizottsdg az eljirds meginditdsdrdl sz0l6 els6 hatdrozatban azonositott, a tobbi
feltételes adomegallapitdsi hatdrozattal 6sszehasonlitva nem szelektiv, mivel e hatdrozatok egyike sem tér el az
alkalmazand6 nemzeti adéiigyi rendelkezésekt6l.

(2) nincs bizonyiték arra, hogy a feltételes adomegallapitasi hatdrozatok barmelyike torzitotta volna a versenyt.
Egy adott intézkedés csak abban az dgazatban torzithatja a versenyt, amelyre vonatkozik. A hatdrozat olyan
feltételes adémegéllapitdsi hatdrozatokat érint, amelyek nagy szdmd, killonboz8 dgazatra vonatkoznak.
A Bizottsag nem dllitotta, hogy az egyedi feltételes adomegallapitdsi hatdrozatok barmelyike torzitotta
a versenyt abban az dgazatban, amelyet érintett, csupan azt jelzi, hogy olyan hatds mutatkozik a tagdllamok
kozotti kereskedelem terén, amely a verseny torzitdsval fenyeget, azonban nem mérlegeli, hogy ezt
a feltételes adomegallapitasi hatdrozatok valamelyike valtotta-e ki;

(3) egyértelmd bizonyiték van arra, hogy az eljards kiterjesztésérdl sz6lé hatdrozatban hivatkozott feltételes
adémegallapitdsi hatdrozatok egy olyan kovetkezetes gyakorlat részét képezik, amelyet mdr jéval azeldtt
alkalmaztak, hogy az Egyesiilt Kirdlysdg csatlakozott volna az Unibhoz. E gyakorlat a nyereségadordl sz6lo
1952. évi torvény 3(1) szakaszan alapult, amelyet a nyereségadorol szoléo 2010. évi torvény 2(1) és (2)
szakasza gyakorlatilag véltozatlan formdban tartalmaz. Ezért abban az esetben, ha bdrmely elem éllami
tdmogatasnak mindsil, az sziikségszertien ,létez6” tdmogatds, nem pedig ,0j” timogatds lesz;

(4) az eljaras kiterjesztésérdl sz6lo hatdrozat fontos tények helytelen értelmezésén alapul. A Bizottsdg azt
a sajndlatos modon téves tdjékoztatdst kapta az Egyesiilt Kirdlysdg gibraltdri kormdny nevében eljdré
hatdsagaitdl, hogy a nyereségadérdl szolo 2010. évi torvény 42. szakasza rendelkezik arrdl az eljardsrol,
amely lehet6vé teszi a Gibraltar Commissioner szdmdra, hogy feltételes adomegéllapitdsi hatdrozatokat
bocsdsson ki, amelyek megerdsitik, hogy egy gibraltiri illetGségli vagy egy nem gibraltdri illet&ségi
véllalkozas adokoteles-e Gibraltiron, és hogy ezt az eljdrast (amely a 1952. évi torvény értelmében nem
létezett) a nyereségadordl sz6ld 2010. évi torvény vezette be. A tdjékoztatdsnak azt kellett volna tartalmaznia,
hogy a 42. szakasz csupdn egy kifejezett jogi alapot vezetett be egy bizonyos — a jelen eset szempontjdbdl
irrelevdns — esetre nézve, valamint azt, hogy a teriileti rendszer alkalmazdsdrél mar 1952 6ta bocsdtanak ki
feltételes adomegallapitdsi hatdrozatokat a nyereségadérél szol6 1952. évi torvény 3(1) szakasza és a nyeresé-
gadordl szol6 2010. évi torvény 2(1) és (2) szakasza szerint. Jollehet ennek a félreértésnek az Egyesiilt
Kiralysdg hat6sdgai dltal adott pontatlan informéci6 az oka, az Egyesiilt Kirdlysdg tgy véli, hogy a Bizottsdg
feltehetSleg e téves informdci6 alapjan feltételezte, hogy a 2010 6ta kibocsétott feltételes adomegallapitdsi
hatdrozatok esetleg ,1ij timogatdsnak” tekinthetdk;

(5) az eljards kiterjesztésérdl szOlo hatdrozat azt mutatja, hogy a Bizottsig megitélése szerint ez a gyakorlat
tdmogatasi ,programnak” mindsiilhet, és egy vagy tobb egyedi dllami tdimogatast foglal magéban. Egyik feltéte-
lezést sem tdmasztja ald bizonyiték. E bizonytalansig a hatdrozatot eljdrdsi szempontbdl kérdGjelezi meg,
legalédbbis részben, mivel a feltételes adémegdllapitdsi gyakorlat programszerd jellege nem lehet a valasztott
eljdrds targya, mivel — amennyiben egyéltalan tdmogatdsnak mindsiil — egyértelmiien 1étez8 tdimogatasnak kell
lennie. Emellett nincs bizonyiték arra, hogy a feltételes adomegallapitdsi hatarozatoknak mds célja is lett volna
a hatdlyos addjog megszokott és helyes értelmezésén és alkalmazdsan tdl;

(6) az eljdrds kiterjesztésérdl szolo hatdrozatot azelStt fogadtdk el, hogy a Bizottsignak minden informadcié
birtokdban lett volna ahhoz, hogy a feltételes adomegéllapitdsi hatdrozatokkal kapcsolatos édlldspontot teljes
mértékben értékelni tudja. AzelStt, hogy a Bizottsdg meghozta az eljirds kiterjesztésérél sz6lé hatdrozatat,
a Bizottsdg és az Egyesilt Kirdlysdg kozott csak két alkalommal keriilt sor a feltételes adémegallapitdsi
gyakorlatot érint§ kommunikaciora. Ebben az id@szakban a Bizottsig nem jelezte, hogy milyen alapon
lehetne a feltételes adomegdllapitdsi hatdrozatok bdrmelyikét barmilyen szempontbdl versenytorzitd
hatdstnak tekinteni.

5. AZ ERDEKELT FELEK ESZREVETELEI
5.1. Eszrevételek a passziv érdekeltségekbdl és a jogdijakbol szirmazo bevételek adomentességérdl

A Bizottsighoz négy érdekelt féltsl — Gibraltdrtdl, Spanyolorszdgtdl, Németorszdgtol és az Uzleti Szervezetek
Spanyolorszagi SzovetségétSl (CEOE) — érkeztek észrevételek.

5.1.1. Gibraltdr észrevételei

Gibraltdr észrevételeiben az Egyesiilt Kirdlysdg azon érvelésével értett egyet, amely szerint az intézkedés nem
szelektiv, mivel egyetemesen alkalmazand6, és minden dru-, szolgaltatds- és vdllalkozdstipusra kiterjed, és
amennyiben mégis szelektivnek mindsiilne, igy a rendszer territorialitds elvébdl eredd logikdja és dltaldnos jellege
indokolnd. Gibraltdr emellett arra is rdmutatott, hogy a passziv érdekeltségekbdl és a jogdijakbdl szdrmazé
bevételek adéomentességét indokoljdk az adminisztrativ kezelhetGséggel kapcsolatos aggdlyok, mivel az add
beszedéséhez kapcsolddé koltségek varhatdlag meghaladndk a tényleges addbevételt.
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(56) A jogdijakbol szdrmazé bevételek adomentessége kapcsin Gibraltdr azzal érvelt, hogy a mentesség nem
tekinthetS szelektivnek, mivel azok a villalkozdsok, amelyek jogdijakban részesiiltek abban a hdroméves
idgszakban, amikor nem volt érvényben adodfizetési kotelezettség, igen valtozatos dgazatokban — példdul az
élelmiszer-kiskereskedelem, a divatruhdzat, a szerencsejdték vagy a biztositds terén — végeztek tevékenységet. Az
érintett jogdijak is hasonloképpen viltozatosak voltak (szerzéi jog, védjegyek, know-how, szabadalmak).

(57) Gibraltar tovdbbd kijelentette, hogy amennyiben az intézkedés mégis szelektivnek mindsiilne, tgy ,létezd
tdmogatasnak” kell tekinteni, mivel de facto folytatdsa a régi rendszernek, amely szerint a kiilfoldi érdekeltségek
,a kolcson helyének” elemzése alapjan adémentesek voltak. Emiatt ez az intézkedés csak annyiban tekinthetd ,ij
tdmogatasnak” amennyiben hazai érdekeltségekbdl szarmazé jovedelmet érintett.

(58) A visszatérittetés lehetdsége kapcsdn Gibraltar azt is jelezte, hogy az elengedett adék Osszege a Bizottsdg
1407/2013/EU rendeletében (*) el6irt csekély osszegli hatdrérték ald esne. Ezen belill Gibraltir jelezte, hogy
a jogdijbdl szarmazo — egyiittesen brutté 90 millié GBP 6sszegti — bevétellel rendelkezd 18 vallalkozdstol gytijtott
informdcié azt mutatta, hogy a levonhaté koltségek miatt a jogdijbdl szdrmazd bevétel teljes nettd Gsszege nem
haladta meg a 18 milli6 GBP-t. Emellett a passziv érdekeltségekbdl szarmazé gibraltdri forrdst bevételek vonatko-
zdsdban a maximélis adébevétel koriilbeliil 250 000 GBP Gsszeget tenne ki, és legaldbb 17 villalkozds kozott
oszlana meg. Tovabbd, Gibraltir véleménye szerint visszatérittetés gyakorlati okok miatt valdszintleg lehetetlen
lenne és lekiizdhetetlen nehézségekkel jarna, tekintettel az érintett véllalkozdsok forrdsainak mozgd jellegére,
valamint arra a nemzetkozi jogi alapelvre, mely szerint egy dllam birdsdgai egy madsik dllam nevében nem adnak
helyt adékovetelésnek és nem érvényesitenek adokovetelést.

(59) Az eljdras kapcsdn Gibraltar kijelentette, hogy az Egyesiilt Kirdlysdg hatésdgainak érveihez hasonlé érvek vonatko-
zdsdban a Bizottsag eltért az eljardsi rendeletben el6irt szokdsos gyakorlattol.

5.1.2. Spanyolorszdg, Németorszdg és a CEOE észrevételei

(60) Beadvanyaiban Spanyolorszdg, Németorszdg és a CEOE a Bizottsdg elemzését erdsitette meg, miszerint az
intézkedés dllami tdmogatdsnak mindsiil, mivel a bevétel bizonyos tipusait szelektiv modon mentesiti az addzas
aldl, kedvezdtlen hatdssal van az Unidn beliili kereskedelemre, és torzitja a versenyt.

(61)  Spanyolorszdg emellett aggodalmdt fejezte ki a 2013. janius 7-i, a passziv érdekeltségek addztatdsdt érinté
modositds hatdsossdga kapcsan, tekintettel arra, hogy azok a mentességet élvezd gibraltari vallalkozdsok, amelyek
kordbban érdekeltségekbdl szarmazé bevétellel rendelkeztek, nem voltak kotelesek addbevalldst benydjtani. Spa-
nyolorszdg véleménye szerint ez hétrdltatja az intézkedés potencidlis kedvezményezettjeinek az azonositdsit,
valamint az érdekeltségekbdl szarmazo bevételek bejelentésének és adoztatdsanak utdlagos ellenSrzését.

(62) Spanyolorszag azt is kijelentette, hogy a 2013. évi mddositdssal bevezetett 100 000 GBP 6sszegii kiiszobérték til
magas. Tovabbd, a visszaélés elleni rendelkezés — amely szerint a kapcsolodd vallalkozdsoktdl beérkezett
kamatokat Osszesiteni kell - nem alkalmazandé a fogadd villalkozdsok szintjén. A kiiszobértékre vonatkozd
rendelkezés emellett konnyen megkeriilhetS az adott vallalkozds egyszerii dtalakitdsdval, vagyis azzal, ha tobb
gibraltari vallalkozast hoznak létre, és a kamatot elosztjk kozottiik.

(63) Az osztalékok adémentessége kapcsin Spanyolorszag megkérdGjelezte a Bizottsdg indokoldsdt, amely a kett8s
adéztatds megel6zésére hivatkozott. Spanyolorszdg véleménye szerint — a magatartdsi kddexszel foglalkozé
csoport vallalkozdsok addézdsira vonatkozd irdnymutatd feljegyzésekrsl széld 2011-es munkacsomagjdban
foglaltakkal ellentétben — Gibraltdir nem léptetett hatdlyba az addzdst biztositd, visszaélés elleni hatdsos
rendelkezést. Ezen belil ugy itélte, hogy a gibraltdri jogszabdlyok nem irtdk eld, hogy az érintett vallalkozdsnak
(Gibraltdron vagy mds orszdgban) ad6kotelesnek kell lennie ahhoz, hogy a mentességbdl elénye szdrmazzon. Spa-
nyolorszdg véleménye szerint ez az addztatds kettés elmaraddsanak kockdzatdt veti fel.

(64) A jogdijak addiigyi megitélése kapcsan a spanyol hatdsigok ugy vélték, hogy a mentesség szelektiv médon
elényben részesiti a jogdijakbdl szdrmazé bevétellel rendelkezé véllalkozdsokat, ami nem indokolhaté a kettSs
adéztatds megel6zésével.

(*) A Bizottsdg 2013. december 18-i 1407/2013/EU rendelete az Eur6pai Unié mikodésérdl szolé szerzdés 107. és 108. cikkének
a csekély osszegd timogatdsokra valé alkalmazdsardl (HLL 352.,2013.12.24., 1. 0.).
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(65) A spanyol hatésdgok és a CEOE arra is hivatkozott, hogy a passziv érdekeltségekbdl és a jogdijakbdl szdrmazo
bevételek adémentességének kérdését a nyereségadorol sz6lo 2010. évi torvény dltaldnos hatdsaira tekintettel kell
vizsgdlni. Véleményiik szerint a nyereségad6rdl szolé 2010. évi torvény célja az, hogy fenntartsa a kordbbi
adérendszer azon hatdsait, amelyeket a Bir6sdg mdr kordbban dllami tdmogatdsoknak mindsitett és amelyek
a gibraltdri illet6ségti vallalkozdsokkal szemben elényben részesitik az offshore véllalkozdsokat.

(66) Végezetill Spanyolorszdg megkérdGjelezte a Bizottsdg regiondlis szelektivitdsra vonatkozé értékelését azzal, hogy
megkiilonboztette az Azori-szigetek helyzetét (amelyre a Bizottsdg az eljards meginditdsarél sz016 elsg hatdrozatd-
ban szerepl§ elemzésében hivatkozott) Gibraltdr helyzetétSl. Ezen beliil a spanyol hatésdgok ugy itélték, hogy —
az intézményi, az eljardsi és a pénziigyi autondmia hdrom kritériumanak vizsgélata mellett — meg kell vizsgalni
az adbharmonizdciéval kapcsolatos implicit kritériumot is (amely a spanyol hatésdgok véleménye szerint
egyértelmdien nem teljesiil Gibraltdron). Spanyolorszdg emellett tobb adéiigyi kérdésre is hivatkozott, tobbek
kozott a nem adokoteles gibraltdri postafiokcégek szdmara.

5.2. Eszrevételek az adémegillapitasi gyakorlattal kapcsolatban

(67) A Bizottsaghoz Gibraltart6l, Spanyolorszagtél, a Gibraltdri KonyvelSk Szovetségétsl és az eljards kiterjesztésérdl
sz616 hatdrozatban feltételes adomegéllapitdsi hatdrozatok lehetséges cimzettjeként megjelolt harom vallalkozdst6l
érkeztek észrevételek.

5.2.1. Gibraltdr észrevételei

(68)  Gibraltdr észrevételei eljardsbeli és lényegi problémdkat egyardnt érintenek. Az észrevételek az Egyesiilt Kirdlysdg
altal benyjtott érvelést kovetik, és a kovetkez6képpen foglalhatdk Gssze:

(1) dllami tdmogatdsokkal kapcsolatos eljdrds csak akkor indithatd, ha elegend§ tényszerd bizonyiték mutatja,
hogy a kérdéses intézkedés gazdasagi el8nyt nyjt, és ez az el6ny szelektiv, valamint torzitja a versenyt, vagy
a verseny torzitdsaval fenyeget. Ebben az esetben egyetlen ponttal kapcsolatban sem 4ll rendelkezésre ilyen
bizonyiték. A Bizottsdg feltételes adémegallapitdsi hatdrozatokhoz kapcsol6do észrevételei annyiban meriilnek
ki, hogy a Bizottsdg tigy véli, hogy tobb informdcidra lett volna szitkség. Ez a vélemény nem mindsiil az
elény, a szelektivitds vagy a versenytorzulds meglétét aldtdmasztd bizonyitéknak;

(2) a Bizottsdg nyilvdnval6 hibdt kovetett el, amikor az eljards kiterjesztésérdl sz6l6 hatdrozatban kijelentette,
hogy a gibraltdri adomegdllapitdsi gyakorlatot a nyereségad6rdl szol6 2010. évi torvény 42. szakasza vezette
€

(3) ez az adomegallapitési eljdrds az 1960-as évek 6ta hatdlyban van, ezért amennyiben tdmogatdsnak mindsiilne,
gy ,létez$ tdmogatdsnak” kellene tekinteni;

(4) nincs bizonyiték arra, hogy a feltételes adomegéllapitdsi hatdrozatok barmelyike szelektiv lenne vagy torzitand
a versenyt. Minden egyes feltételes adomegéllapitdsi hatdrozat a kérelemben szerepl§ tények értelmezésétdl
fiigg. A részletes elemzés hidnya 6nmagaban nem utal szelektivitdsra;

(5) a gibraltdri feltételes adomegéllapitdsi gyakorlatra sose volt jellemz$ az egyéni vagy kiilonleges elbiralds,
a targyalds, a befolydsolds és a mérlegelés, csak annyiban, amennyiben ezek az elemek a Gibraltiron
alkalmazand6 ad6jogbdl eredtek;

(6) az érintett vallalkozdsok addkotelezettsége azonos, fuggetlenill attdl, hogy kérelmeztek-e feltételes adomegilla-
pitdsi hatdrozatot vagy sem;

(7) a territorialitdsi teszt alkalmazdsa sordn ad6hatésagoknak nincs mérlegelési jogkoriik, valamint koti ket az
alkalmazand¢ jog és a kapcsolodo itélkezési gyakorlat;

(8) nem megalapozott a Bizottsdg arra tett kisérlete, hogy a 165 feltételes adomegéllapitdsi hatdrozatot hét kiilon
kategéridba sorolja abbdl a célbdl, hogy csoportonként megdllapitsa a szelektivitdst, mivel semmi nem utal
arra, hogy e csoportok az azonos vagy korabbi idészakban kibocsdtott nem kifogdsolt feltételes adomegilla-
pitdsi hatdrozatokhoz képest sajitos jellegzetességekkel birnanak.
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5.2.2. Spanyolorszdg észrevételei
(69) A spanyol hat6sdgok dltal 2016. november 30-dn benyujtott észrevételek a kovetkezSképpen foglalhatdk Gssze:

(1) a spanyol hatdsigok nem a territorialitds elvét vitatjak, hanem annak a gibraltdri hatdsidgok dltali
értelmezését. Ez az altaldnos szabdly, valamint az, hogy a gibraltiri ad6hatdsdg — sem elzetesen, sem
utblagosan — nem végzi el az addiigyi rendelkezések megfelels értékelését, nyomon kovetését és jogi
végrehajtdsat, oda vezet, hogy a teriileten igen nagy szdmu vallalkozds keriil onkényes és kedvez$ addiigyi
megitélés ala;

(2) az eljdras kiterjesztésérdl sz6l6 hatdrozat mellékletében felsorolt 165 vallalkozds mellett a Gibraltiron

miikods kozvetitS tdrsasdgok (példdul tandcsadé cégek, vagyonkezelSk, valamint koltségvetési tervezésre és
irdnyitdsra specializalodott tigyvédi iroddk) is részesiilnek a tdmogatdsbol kozvetett médon;

(3) Spanyolorszdg ismételten hangot adott véleményének, miszerint a kérdést a regiondlis szelektivitds
szempontjabdl is elemezni kell, és ez ahhoz az érvhez is kapcsolédna, amely szerint az intézkedés 1étezd
tdmogatdsnak mindsiil.

5.2.3. A Gibraltdri Konyvelok Szovetségének észrevételei

(70) 2016. november 3-dn a Gibraltdri Konyvel6k Szovetsége (a Gibraltiron miikod6 hivatdsos konyvel6k 6
képviseleti szerve) benyujtotta az eljards kiterjesztésérsl sz6lé hatdrozattal kapcsolatos észrevételeit. Ezek az
észrevételek a kovetkez6képpen foglalhatok ossze:

(1) a felsorolt feltételes adomegallapitdsi hatdrozatok kérelmezése és kibocsitdsa nem a nyereségadorédl szol6
2010. évi torvény 42. szakasza szerint tortént;

(2) a kivdlasztott feltételes adomegallapitdsi hatdrozatok korilmények és témak széles skdldjat fedik le, és nem
jellemz6 rdjuk az a ,hasonldsdg”, amelyre az eljdrds kiterjesztésérél sz6l6 hatdrozat hivatkozik;

(3) az ilyen jellegii feltételes adomegallapitdsi hatdrozatok kérelmezése és kibocsdtdsa mdr az 1950-es évek 6ta
folyik Gibraltdron, és ha a rendszer allami tdmogatdsnak mindsiil, tigy létez8 timogatasnak kell tekinteni;

(4) a feltételes adémegallapitdsi hatdrozatok a gibraltdri addjog értelmezései. Nem tdrgyaldson alapulé ,megélla-
poddsok”, és nem koncesszidk. A feltételes adomegdllapitasi hatdrozat kibocsdtdsa nem jelent kedvezményes
elbdndst. Az eljdras kiterjesztésérdl sz6l6 hatdrozat nem szolgdl bizonyitékkal arra, hogy az értelmezés eltérs
lett volna abban az esetben, ha az érintett nem kérelmezi feltételes adémegallapitdsi hatdrozat kibocsatdsdt;

(5) az allami tdmogatdsok feltételei egyikének teljesiilése sem bizonyitott. Az intézkedés finanszirozdsa nem
allami forrasokbdl torténik, és nem juttat gazdasagi elényhoz vallalkozdsokat, mivel — tekintettel arra, hogy
az adoiigyi megitélés ugyanilyen lenne a feltételes adomegallapitdsi hatdrozat hidnydban is — nem torténik
adobevétel-kiesés. Az intézkedés nem szelektiv, és nincs bizonyiték arra, hogy az intézkedés torzitand
a versenyt vagy ezzel fenyegetne, vagy érintené az Union beliili kereskedelmet;

(6) az eljdras kiterjesztésérdl sz6l6 hatdrozatban felsorolt 165 feltételes adomegallapitdsi hatdrozat kibocsdtdsdra
hat kivétellel abban az id@szakban keriilt sor, amikor a nyereségad6rdl sz6l6 2010. évi torvény alapjan
a passziv érdekeltségekbdl szdrmazd bevételek nem voltak addkotelesek. Ennek kovetkeztében a feltételes
adémegdllapitdsi hatdrozatok tdlnyomé tobbségébdl nem szarmazott volna addkoteles kamatbevétel.

5.2.4. Az eljdrds kiterjesztésérdl szolé hatdrozatban a feltételes adomegdllapitdsi hatdrozatok cimzettjeiként felsorolt vdllal-
kozdsok dltal vagy azok nevében benyiljtott észrevételek

(71) A Bizottsighoz észrevételek érkeztek hdrom olyan véllalkozdstél vagy vdllalkozds nevében, amely az eljards
kiterjesztésérgl sz6l6 hatdrozatban azonositott feltételes adomegdllapitdsi hatdrozatot kapott. E villalkozdsok
a kovetkez8k voltak: International Power Ltd, egy, a feltételes adémegéllapitdsi hatdrozat irdnti kérelem idején
potencidlis vallalkozds képviselGje, és a Hastings Insurance Group Ltd. Eszrevételeik a kovetkezéképpen
foglalhatok Gssze:

(1) a feltételes adomegéllapitdsi hatdrozatok célja az volt, hogy az érintettek meggy6z6djenek az alkalmazandé
adérendszerrl, nem pedig az, hogy adékedvezményben részesiiljenek. A feltételes adomegallapitdsi hatdroza-
tokat elsGsorban azért kérelmezték, hogy az dltaldnos addszabdlyok alkalmazdsa kapcsin jogbiztonsdgot
élvezhessenek, nem pedig azért, hogy a villalatuk szdmdra egy konkrét alternativ adoéiigyi megitélést
biztositsanak;
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(72)

(2) a feltételes adomegdllapitdsi hatdrozatok lehet6vé teszik a tagallamok szdmdra, hogy adéfizetSik szdmadra
garantdljak a jogbiztonsdgot és az dltaldnos ad6szabdlyok alkalmazdsdnak kiszdmithatésdgdt. Ha a gibraltdri
adémegallapitdsi gyakorlat dllami tdmogatdsi programnak minGsiilne, akkor a gibraltdri ad6hat6sdgok nem
tudndnak jogbiztonsdgot nyujtani, és a jogbiztonsdgot keres§ adofizetSket biintetés stjtand, mikozben nem
kapndnak figyelmet azok az adofizetk, akik ugyanazon megitélés el6nyeit élvezik, de nem kérnek
megerGsitést a torvény pontos alkalmazdsa kapcsan;

(3) a feltételes adomegdllapitdsi hatdrozatok irdnti kérelmek nem a nyereségadorél sz6lé 2010. évi torvény 42.
szakaszdnak el6mozditdsat céloztdk, hanem a jogszabély szerint alkalmazandé adéiigyi megitélés kapcsan
kértek megerdsitést;

(4) a feltételes adomegallapitdsi hatdrozatok nem jelentenek el6nyt a véllalkozdsok szdmadra, mivel csak megerdsi-
tették azt az adbugyi megitélést, amelyet a Gibraltiron alkalmazandé jogszabély elSir e vallalkozdsok
szdmara;

(5) a feltételes adomegadllapitdsi hatdrozatok irdnti kérelmek, valamint e hatdrozatok tartalma azt mutatja, hogy
a gibraltari adéhatdsagok e hatdrozatok kibocsatdsa el6tt minden relevans tényez6t megfelelen mérlegeltek.

6. AZ EGYESULT KIRALYSAG VALASZA A HARMADIK FELEK ESZREVETELEIRE

6.1. Eszrevételek a passziv érdekeltségekbél és a jogdijakbol szirmazé bevételek adomentességérdl

A Bizottsdg 2014. dprilis 16-dn tovabbitotta az Egyesiilt Kirdlysdgnak azokat az észrevételeket, amelyeket az
érdekelt felektSl a passziv érdekeltségekbdl és a jogdijakbol szdrmazé bevételek adémentességével kapcsolatban
kapott. Az Egyesiilt Kirdlysdg ezen észrevételekre adott vélaszai az aldbbiak szerint foglalhatok Gssze:

(1) nincs bizonyiték, amely aldtimasztand a verseny torzuldsat vagy a kereskedelemre gyakorolt hatdst;

(2) az osztalék adoémentességét a kettSs addztatds megel6zése indokolja, és a territorialitds elvének kozvetlen
kovetkezménye;

(3) a 2013. juniusi moédositast kovetGen a nyereségaddt koteles fizetni és adobevallast koteles benydjtani minden
olyan Gibraltdron bejegyzett véllalkozds, amely passziv érdekeltségbdl szarmazd bevétellel rendelkezik;

P

(4) a jogszabdly éltal eldirt 100 000 GBP 6sszegii hatdrértékkel kapcsolatban a gibraltdri adéhatésigok elemzést
végeztek, amely feltdrta, hogy a vallalatkozi kolcsonok kamatdbdl szdrmazd bevételnek csak 1 %-a esik
a hatdrérték ald és mentesiil igy az adofizetési kotelezettség aldl. Az elemzés eredményeit a 2013. évi
modositds hatdlybalépését megel6z8en nytjtottdk be a magatartdsi kodexszel foglalkozé csoportnak és
a Bizottsignak a hatdrérték bevezetésének indokoldsa és a potencidlisan elmaradt adok szdmszerdsitése
céljabol;

(5) ami Spanyolorszdg észrevételét illeti, miszerint a jogdijbdl szdrmazé bevételek adémentessége szelektiv
elényben részesiti a jogdijban részesiil véllalkozdsok csoportjdt, fel kell hivni a figyelmet arra, hogy ilyen
dgazat vagy csoport nem létezik. A jogdijakban részesiil§ véllalkozdsok mindegyike ugyanolyan bandsmaod ald
tartozik;

(6) a territorialitds fogalma kapcsdn — amelyet a nyereségadordl sz6lé 2010. évi torvény értelmében minden
véllalkozdsra nézve kovetkezetesen alkalmaznak — nincsenek eltérések, és nincs mérlegelési jogkor;

(7) irrelevdnsak Spanyolorszdg észrevételei, amelyeket a gibraltdri ad6jog azon részeirdl tett, amelyek vonatko-
zdséban a Bizottsdg nem inditott vizsgélati eljardst. A Bizottsdg vizsgdlatdnak azokra a kérdésekre kell korldto-
z6dnia, amelyek kapcsdn az eljarast inditottdk;

(8) végezetill, észrevételek sziilettek Gibraltdr (mint brit tengerentdli teriilet) stdtuszdrdl, fuggetlen végrehajto,
jogalkotéi és biréi korményzdsdr6l, ami azt mutatja, hogy az intézkedés nem tekinthetd regiondlis
tdmogatdsnak.
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6.2. Eszrevételek az adomegillapitisi gyakorlattal kapcsolatban

(73) A Bizottsdg 2016. december 7-én tovébbitotta az Egyesiilt Kirdlysignak az észrevételeket, amelyeket az érdekelt
felek tettek az eljards kiterjesztésérdl sz6l6 hatdrozatban hivatkozott feltételes adomegallapitasi gyakorlat kapcsan.
Az Egyesiilt Kirdlysdg ezen észrevételekre adott vélaszai az aldbbiak szerint foglalhatok Ossze:

(1) a feltételes adomegdllapitdsi hatdrozatok hdrom cimzettjének észrevételei megerésitik mindazt, amit az
Egyesiilt Kirdlysdg hatosdgai kozoltek a Bizottsdggal a vizsgdlati eljdrds sordn, és tovabbi bizonyitékkal
szolgélnak arra nézve, hogy a gibraltdri feltételes adomegéllapitdsi gyakorlat jogszerti és nem mindsiil dllami
tdmogatdsnak;

(2) a gibraltiri kormdny behatdan feliilvizsgdlta az eljards kiterjesztésérl szolé hatdrozatban felsorolt 165
feltételes adomegallapitdsi hatdrozat mindegyikét, és e feliilvizsgdlat az Egyesiilt Kiralysdg dlldspontja szerint
megerdsiti, hogy a 165 feltételes adomegallapitasi hatdrozat egyike sem mentesitette a cimzettet olyan adé
alol, amelynek megfizetésére mdskiilonben kotelezett lett volna, és nem is vezetett addbevétel-kieséshez
Gibraltdron;

(3) az elvégzett felilvizsgdlat megerGsiti, hogy az eljdrds kiterjesztésérdl sz6l6 hatdrozatban felsorolt feltételes
adomegillapitdsi hatdrozatok egyike sem szelektiv, ezért ezen az alapon egyik sem mingsiil allami
tdmogatasnak;

(4) az eljards kiterjesztésérél sz6lé hatdrozatban felsorolt feltételes adomegéllapitdsi hatdrozatok kozil 14 olyan
tranzakciokat érintett, amelyek nem val6sultak meg, tovdbbi hdrom hatdrozat pedig munkavéllalok
természetbeni jovedelmét ésfvagy elldtdsat érintette, és egyik kategéria sem vet fel dllami tdmogatdsokkal
kapcsolatos aggélyokat;

(5) helyes Gibraltdrnak az az dallaspontja, miszerint adéhatdsigai a feltételes adémegéllapitdsi hatdrozatok
kibocsatasakor nem rendelkeznek széles mérlegelési jogkorrel, és nem bocsitanak ki feltételes adémegilla-
pitasi hatdrozatokat anélkiil, hogy a kérelmeket ellendriznék vagy értékelnék. A feltételes adémegéllapitdsi
hatdrozatok nem vezetnek az adérendszer szelektiv alkalmazdsihoz, mivel csupdn a nyereségadérdl sz016
2010. évi torvényben meghatdrozott jogszabalyokat alkalmazzak.

7. A PASSZIV ERDEKELTSEGEKBOL ES A ]OGDI]AKBOL SZARMAZO BEVETELEK ADOMENTESSEGENEK
ERTEKELESE

(74) A Bizottsdg az eljrds meginditdsdr6l szol6 els6 hatdrozatdban elGzetesen megdllapitotta, hogy a passziv érdekelt-
ségekbdl (vallalatkozi kolesonok kamatdbdl) és a jogdijakbdl szirmazd bevételek adémentessége allami
tdmogatdsnak mindsiil, valamint kétségeket fogalmazott meg annak bels§ piaccal valé OsszeegyeztethetGségét
illetGen.

(75)  2013. jalius 1-jétdl kezdSdden a passziv érdekeltségekbdl szdrmazé bevételek adokotelesek (amennyiben az egy
kamatfizet§ véllalkozdstol kapott vagy esedékes kamat eléri az évi 100 000 GBP 6sszeget). 2014. janudr 1-jétdl
kezd8dben addkotelesek a jogdijakbdl szarmazd, Gibraltaron bejegyzett vallalkozds altal kapott vagy kovetelt
bevételek.

(76) A jelen hatdrozat hatdlya (a 7. szakasz szerint) a nyereségaddrdl sz6l6 2010. évi torvény hatdlybalépése
(2011. janudr 1) és 2013. junius 30. (az érdekeltségek esetében) és 2013. december 31. (a jogdijak esetében)
kozott kapott vagy kovetelt, a passziv érdekeltségekbSl és a jogdijakbdl szdrmazd bevétel értékelésére
korldtozodik (%)

7.1. A timogatis megléte

(77)  Ahhoz, hogy egy nemzeti intézkedés a Szerz6dés 107. cikkének (1) bekezdése szerinti dllami tdémogatdsnak
mindsiiljon, az alabbi feltételek teljesiilése szitkséges. El@szor is, szitkséges az allam dltali vagy allami eszkozokkel
torténé beavatkozds megléte. Mdsodszor, e beavatkozdsnak alkalmasnak kell lennie arra, hogy érintse
a tagdllamok kozotti kereskedelmet. Harmadszor, kedvezményezettje szdmadra szelektiv elényt kell biztositania.
Negyedszer, torzitania kell a versenyt, vagy azzal kell fenyegetnie (*).

7.1.1. Allami forrdsok és az dllamnak valé betudhatésig

(78)  Ahhoz, hogy éllami tdmogatdsnak minGsiiljon, az intézkedésnek az dllamnak betudhaténak kell lennie, és
finanszirozasanak éllami forrasbdl kell torténnie.

(*) Ajelen hatdrozat tehat nem foglalkozik azokkal az érvekkel, amelyeket az Egyesiilt Klralysag és az érintett felek egyéb passziv bevételek
kapcsan vagy a 2013. évi médositdsok hatdlybalépése utdni id6szakkal kapesolatban nytjtottak be.
) Lasd tobbei kozott a C-20(15 P. és C-21/15. sz., Bizottsdg kontra World Duty Free Group ¢és tdrsai egyesitett igyekben 2016. december 21-
én hozott itélet (ECLLEU:C: 201 6:981) 53. pontjat.
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(79) mivel az adomentesség a gibraltari parlament torvényének kovetkezménye, Gibraltirnak betudhato.

(80) A mentesség allami eréforrdsokbdl torténd finanszirozdsa tekintetében a Birdsdg kovetkezetesen fenntartotta,
hogy az olyan intézkedés, amely dltal a hatdsdgok bizonyos véllalkozdsoknak adémentességet biztositanak, ami —
bar nem jar dllami er6forrasok pozitiv dtcsoportositasaval — az érintett személyek szdmdra mds adéfizet6knél
kedvezdbb pénziigyi helyzetet biztosit, allami tdmogatisnak minGsil (). A kérdéses adoiigyi intézkedés
kovetkezménye, hogy Gibraltar lemond olyan addébevételrdl, amelyet madskilonben beszedhetne azoktdl
a gibraltdri illet@ségii véllalkozdsoktdl, amelyek passziv érdekeltségekbdl vagy jogdijakbdl szdrmazé bevételekkel
rendelkeznek. E bevételekrdl valé lemondassal az adéiigyi intézkedés dllami forrdsok kiesését okozza a Szerzédés
107. cikkének (1) bekezdése értelmében (*¥).

7.1.2. Elény

(81) Az unids birdsagok itélkezési gyakorlata szerint a tdmogatds fogalma nemcsak a pozitiv juttatisokat foglalja
magédban, hanem azokat az intézkedéseket is, amelyek kiillonb6z8 formdban enyhitik a véllalkozds dltal rendes
koriilmények kozott viselendd terheket (*°). El6ny biztosithat6 a véllalkozds addterhének kiilonféle tipust mérsék-
1ésével, kiilonosen az alkalmazandé adémérték, addalap vagy a fizetendS add Gsszegének csokkentésével (). Az
adécsokkentéssel jard intézkedés el6nyt biztosit, mivel a hatdlya ald tartozo6 vallalkozdsokat kedvezSbb pénziigyi
helyzetbe hozza mds adéfizet6knél, és eredményeképpen az dllam bizonyos bevételektd! elesik (*1).

(82)  Jelen esetben az intézkedés ellentmondasban éll azzal az dltaldnos alapelvvel, hogy a tdrsasdgi ad6t minden olyan
adobalanytdl be kell szedni, amely Gibraltiron szerzett vagy onnan szdrmazé bevétellel rendelkezik. Az alapelv
szerint a passziv érdekeltségekbdl és a jogdijakbdl szdrmazd bevételek szokdsosan addkotelesek (a territorialitds
elvének alkalmazdsa mellett). A jogdijak kapcsin meg kell jegyezni, hogy a territorialitds elve alapjan egy
gibraltdri vallalkozds éltal jogdijbél szerzett bevétel Gibraltiron szerzettnek és onnan szdrmazoénak tekintendd.
Ami a passziv érdekeltségekbdl szdrmazé bevételt illeti, az ilyen jellegli bevétel teriileti rendszer szerinti adokotele-
zettsége a ,koleson helye” szabaly alkalmazdsatdl fugg. E szabdly alapja a bevétel forrdsat érint6 négy feltétel,
amelyeknek egyidejiileg kell teljesiilniiik (*?). Ennek megfelelGen tobb esetben is el6fordul, hogy a teriileti rendszer
alkalmazdsa miatt a passziv érdekeltségekbdl, kiilfoldrél szarmazé bevételt a kifogdsolt adomentesség hidnydban
sem terheli Gibraltdron nyereségadd. Azonban a territorialitds elve szerinti adémentesség nem automatikus, és
annak meghatdrozdsara, hogy az érdekeltségekbdl szarmazé bevétel a ,kolcson helye” szabaly szerint Gibraltdron
szerzettnek vagy onnan szdrmazénak mindsiil-e, az érdekeltségekbdl szarmazé bevétel forrdsdn til mds kritériu-
mokat (példdul a hitelpapir helyét) is mérlegelni kell.

(83) Ennek kovetkeztében az adomentesség olyan koltség csokkentésével jir, amelyet a mentességet élvezd vallalkozd-
soknak mdskiilonben viselniiik kellene. Ez elényhoz vezet, mivel a véllalkozdsoknak nem kell viselniiik
a gazdasagi tevékenységiikkel jaré koltségeket, és emiatt a tobbi — aktiv bevétellel rendelkez8 — adéfizet6hoz
képest kedvez6bb pénziigyi helyzetet élveznek.

7.1.3. Szelektivitds

(84) Egy intézkedés akkor minGsiil a Szerz8dés 107. cikkének (1) bekezdése szerinti dllami tdimogatdsnak, ha szelektiv
abban az értelemben, hogy elényben részesit bizonyos villalkozdsokat vagy bizonyos druk termelését.

(¥) Lasd a C-106/09 P. és a C-107/09 P. sz., Bizottsdg kontra Gibraltdr kormdnya és az Egyesiilt Kirdlysdg egyesitett tigyekben hozott itélet (ECLI:
EU:C:2011:732) 72. pontjat, valamint az abban hivatkozott {télkezési gyakorlatot.

(**) Ldsd a C-169/08. sz., Presidente del Consiglio dei Ministri iigyben hozott itélet (ECLLEU:C:2009:709) 58. pontjdt.

(*) AC-143/99 sz., Adria-Wien Pipeline iigyben hozott itélet (ECLLEU:C:2001:598) 38. pontja.

(**) Lasd a C-66/02. sz., Olaszorszdg kontra Bizottsdg tigyben hozott itélet (ECLL:EU:C:2005:768) 78. pontjit; a C-222/04. sz., Cassa di
Risparmio di Firenze és tdrsai iigyben hozott itélet (ECLLEU:C:2006:8) 132. pontjat; és a C-522/13. sz., Ministerio de Defensa és Navantia
tigyben hozott itélet (ECLLEU:C:2014:2262) 21-31. pontjit.

(") A C-393/04. sz. és C-41/05. sz., Air Liquide Industries Belgium egyesitett tigyekben hozott itélet (ECLIEU:C:2006:403) 30. pontja,
valamint a C-387/92. sz., Banco Exterior de Espafia tigyben hozott itélet (ECLL:EU:C:1994:100.) 14. pontja.

(*) Azértékelés a kovetkez§ feltételek egyideji teI]esulesen alapul: a) az adds tartdzkodadsi helye, b) b Igamat kifizetésének forrdsa, ) a kamat
kifizetésének helyszine, és d) hitelpapir jellege és helye (ha van ilyen).
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(85) A Spanyolorszdg dltal a regiondlis szelektivitdsrol tett észrevételek kapcsin meg kell jegyezni, hogy az eljards
meginditdsdr6l sz6lo els6 hatdrozatban a Bizottsdg nem adott hangot kételyeinek a regiondlis szelektivitds
vonatkozdsdban, és ugy taldlta, hogy az adomentesség értékelésére szolgdlé referenciakeret kizdrélag Gibraltdr
foldrajzi teriletére korlatozédik (*)). A Bizottsdg fenntartja, hogy a passziv érdekeltségekbdl és a jogdijakbol
szarmazé bevételek adémentességére nem jellemz6 a regiondlis szelektivitds. Ezen belill egyidejtleg teljesiil az
intézményi, eljardsi és pénziigyi autonémia hdrom kritériuma, amelyet a Birdsdg az Azores (**) és az Union General
de Trabajadores de la Rioja (**) tigyekben hatdrozott meg. Ennek megfelelSen a gibraltiri hatésdgok az Egyesiilt
Kiralysdg kozponti kormdnyat6l megfelel6 mértékben fuggetlennek tekinthetSk, a referenciakeret tehdt Gibraltdr
foldrajzi teriiletére korldtozodik ().

(86) Az itélkezési gyakorlat szerint a targyi szelektivitds megéllapitdsa sordn elsG 1épésben az adott adéjogrendszerben
alkalmazand6 dltalinos vagy ,normdl” adérendszert (a tovabbiakban: referenciarendszer) kell azonositani.
Miésodszor, meg kell édllapitani, hogy egy adott intézkedés kiilonbséget tesz-e a rendszerbdl fakadd célok
tekintetében Osszehasonlithaté ténybeli és jogi helyzetben 1évd gazdasigi szereplék kozott. Ha igen, akkor az
intézkedés prima facie szelektivnek mindsiil (). Az elemzés harmadik 1épésében meg kell allapitani, hogy
a (referencia-) rendszer jellege és felépitése igazolja-e ezt a prima facie szelektivitdst (**). Amennyiben egy prima
facie szelektiv intézkedést a rendszer jellege és felépitése igazol, az nem minGsiil szelektivnek, és ezért nem
tartozik a Szerz8dés 107. cikke (1) bekezdésének hatdlya ald.

(87)  Ezzel kapcsolatban fontos megjegyezni, hogy annak, hogy egy adéiigyi intézkedés szelektivnek mindsiiljon, nem
feltétele az, hogy az addrendszer gy keriiljon kialakitdsra, hogy a szelektiv elényben részesiil§ villalkozdsokra
dltaldnosan a tobbi véllalkozdséval megegyezd adoterhek, de eltérg szabdlyok vonatkozzanak, és igy a szelektiv
elényt ugy lehessen meghatdrozni, mint az dltaldnos adéteher és az el6bbi véllalkozdsok dltal viselt ad6teher
kozotti killonbséget (**).

(88) A szelektivitas ilyen értelmezése azt jelentené, hogy csak olyan adérendszer mindsiilhetne szelektivnek, amelyet
egy bizonyos szabdlyozdsi technikdval alakitottak ki, és hogy a mds mdédon megalkotott nemzeti addzdsi
szabalyokat nem lehetne az allami tdmogatdsok ellenGrzésének aldvetni, még abban az esetben sem, ha jogilag
vagy ténylegesen ugyanolyan hatdsokkal jarndnak. Ez ellentmondana az dllandé itélkezési gyakorlatnak, amely
el6irja, hogy a szelektivitds értékelése sordn a Szerz8dés 107. cikkének (1) bekezdése az intézkedések kozott nem
okaik vagy céljaik, hanem hatdsaik alapjin - vagyis az alkalmazott modszerektSl fiiggetleniil — tesz
killonbséget (*9).

7.1.3.1. Referenciarendszer

(89) A referenciarendszer az a referenciaérték, amelynek alapjin az intézkedés szelektiv jellege értékelhetd. Olyan
kovetkezetes szabdlyok Gsszessége, amelyeket dltaldban a rendszer célja szerint — objektiv kritériumok alapjan —
annak hatdlya ald tartozé valamennyi villalkozdsra alkalmazni kell. E szabdlyok nem csak a rendszer hatdlydt,
hanem egyuttal a rendszer alkalmazasdnak feltételeit, a hatdlya ald tartozé véllalkozdsok jogait és kotelezettségeit,
valamint a rendszer mikodésének gyakorlati szabdlyait is meghatdrozzdk. (*') Az addk esetében a referencia-

rendszer alapjit olyan elemek képezik, mint az addbalap, az addalanyok, az addkoteles esemény és az
adokulcsok. (*?)

(**) Az eljards meginditdsardl sz616 els6 hatdrozat (48)—(57) preambulumbekezdése.

(**) AC-88/03. sz., Portugdlia kontra Bizottsdg iigyben hozott {télet (ECLLEU:C:2006:511) 57. és az azt kovetS pontjai.

(**) AC-428/06—-C-434/06. sz. ligyekben hozott itélet (ECLLEU:C:2008:488) 47. és az azt kovetd pontjai.

(*) A regionalis szelektivitds ilyen jelleg(i értékelését megerdsitette a Birdsdg a T-211/04. és T-215/04. sz. egyesitett iigyekben hozott itélet

(ECLLEU:T:2008:595) 76-116. pontjiban. Bdr az itélet ellen fellebbezést nydjtottak be, a Birdsdg a regiondlis szelektivitdsra vonatkozo

értékelést nem vizsgalta feliil.

(*’) Lasd A Birosag C-20/15 P. és C-21/15 P. sz., Bizottsdg kontra World Duty Free Group egyesitett iigyekben hozott itélet (EU:C:2016:981) 57.
pontjdt és az ott hivatkozott {télkezési gyakorlatot.

(**) Ldsd a C-78/08-C-80/08. sz., Paint Graphos egyesitett tigyekben hozott itélet (ECLLEU:C:2011:550) 65. pontjdt.

(*) AC-106/09 P. és C-107/09 P. sz., Bizottsdg és Spanyolorszdg kontra Gibraltdr kormdnya és az Egyesiilt Kirdlysdg kormdnya tigyekben hozott
itélet (ECLLEU:C:2011:732) 91. pontja; a C-219/16 P. sz., Lowell Financial Services GmbH kontra Commission tigyben hozott itélet (ECLI:
EU:C:2018:508) 92. pontja.

(*) A C-487/06 P. sz., British Aggregates kontra Bizottsdg tigyben hozott itélet (ECLLEU:C:2008:757) 85. és 89. pontja és az ott hivatkozott
itélkezési gyakorlat, valamint a C-279/08 P. sz., Bizottsdg kontra Hollandia (NOx) iigyben hozott itélet (ECLLEU:C:2011:551) 51. pontja.

(*") Ldsd az dllami tdimogatds fogalmdrdl sz616 bizottsdgi kozleményt (HL C 262.,2016.7.19.,) 133. bekezdés.

(*) Az adllami tdimogatds fogalmarél sz616 kozlemény 134. bekezdése.

)
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(90) A jelen esetben a referenciarendszer a nyereségadér6l szolé 2010. évi torvény. A torvény teljes cime
LA nyereségadd  kivetésérdl és beszedésének szabdlyozdsdrGl szolo torvény” (¥). A vallalkozdsok addalapja kapcsin
a nyereségadérdl sz616 2010. évi torvény 16. szakasza el6irja, hogy ,ha e torvény mdsképp nem rendelkezik, a vdllal-
kozdsok addkiteles eredményének vagy nyereségének Gsszege megegyezik az adott idGszak beszdmoldsi id@szakdban termelt
eredmény vagy nyereség teljes Osszegével”. Tehdt Gibraltdron a tdrsasdgi adé kiszdmitdsdhoz haszndlt addalap
a szadmviteli nyereség, amely a nyereségadorol szolo 2010. évi torvény rendelkezései szerint csokkenthetd vagy
novelhetd.

(91) Masfeldl, az Egyesiilt Kirdlysdg hatésdgai felhivtdk a figyelmet arra (*), hogy a gibraltari teriileti ad6zds belsé
logikdjabol kovetkezik, hogy minden olyan — aktiv vagy passziv — bevétel, amely Gibraltiron kiviili forrdsél
szarmazik, nem ad6koteles Gibraltaron, és azon addjogrendszer szerint adbkoteles, ahol a bevételt szerezték vagy
ahonnan a bevétel szdrmazik.

(92) Az éltaldnos gibraltdri tdrsasdgiad6-rendszer ,referenciakeretként” torténd kijelolése Gsszhangban 4ll a Birdsdg
itélkezési gyakorlatdval, amely kovetkezetesen fenntartja, hogy a tdrsasdgiadd-fizetési kotelezettség megéllapi-
tdsdval kapcsolatos esetekben a vizsgdlando referenciarendszer a kérdéses tagdllamnak az vallalkozdsokra
altaldban vonatkozé tdrsasigiadé-rendszere, nem pedig e rendszer azon specifikus rendelkezéseinek Gsszessége,
amelyek csak egyes addfizetGkre vagy egyes tranzakcidkra vonatkoznak. A World Duty Free igyen példdul — amely
a részesedésekbe torténd befektetés szabdlyait érintette — a Birdsdg megerdsitette a Bizottsdg alldspontjt,
miszerint a spanyol tdrsasdgiadé-rendszer tekintendS referenciarendszernek, nem pedig az ezen befektetések
ad6iigyi megitélésére vonatkozé specifikus szabdlyok (*).

(93) Bar a nyereségad6rdl szélo 2010. évi torvény célja, hogy a Gibraltiron addkoteles adofizet6ktSl (vagyis
a Gibraltdron szerzett vagy onnan szdrmazé bevétellel rendelkezs addfizetSktdl) a bevételeket beszedje (*f),
ugyanezen torvény 1. melléklete a Gibraltiron addkoteles bevételek kategéridi kozott nem tiintet fel bizonyos
bevételkategéridkat (¥). Ennek megfelelen a passziv érdekeltségekbdl és a jogdijakbdl szdrmazé bevételek
adémentessége nem az addérendszertdl val6 formalis eltérésbél eredt, hanem abbdl, hogy e bevételek nem keriiltek
be a gibraltdri adérendszer hatélya ald tartozo bevételek kategéridi kozé (implicit adomentesség).

7.1.3.2. Osszehasonlithaté helyzetben 1évs véllalkozdsok eltérd adoiigyi megitélése

(94) A Gibraltdron altalinosan alkalmazott teriileti ad6zdsi rendszer szerint (**) csak a Gibraltdron szerzett vagy onnan
szarmazé bevétel utdn fizetend§ tdrsasdgi add. A nyereségad6rol szol6 2010. évi torvény azonban hatdlybalé-
pésével automatikus tdrsasdgiadd-mentességet biztositott a passziv kamatbevételek és a jogdijbdl szdrmazd
bevételek esetében, anélkiil, hogy el6irta volna azoknak a tényezdknek a figyelembevételét, amelyek — a territori-
alitds elvének megfelelen - dltaldban véve relevansak a gibraltari addzds teriileti hatdlydnak megdllapitdsa
szempontjdbol. Ezzel kapcsolatban kiilonosen relevans, hogy a jogdijakb6l szdrmazé bevételek adomentességének
hidnydban a teriileti ad6zdsi rendszer a gibraltdri vallalkozadsok altal jogdijakbdl szerzett bevételeket minden
esetben Gibraltiron szerzett vagy onnan szirmazé bevételnek tekintené (*). A passziv érdekeltségek kapcsin
a territorialitds elvének eseti értékelése sziikséges a bevételt termelS tevékenységek helyszinének meghatéro-
zdsahoz, és igy annak megallapitasdhoz, hogy a bevétel adokoteles-e.

() http://www.gibraltarlaws.gov.gifarticles/2010-210.pdf, ldsd a 16. oldalt.

(*) Az Egyesiilt Kirdlysag beadvédnya, 2012. szeptember 14.

(*) E tekintetben ldsd még a C-20/15 P. és C-21/15 P. sz., Bizottsdg kontra World Duty Free Group egyesitett iigyekben hozott itélet (ECLLEU:
C:2016:981) 92. pontjat: ,[a] vitatott hatdrozatokban ugyanis a Bizottsdg annak érdekében, hogy a vitatott intézkedést szelektivnek mindsitse, arra
a koriilményre hivatkozott, hogy az emlitett intézkedés dltal biztositott adokedvezmény nem megkiilonboztetés nélkiil részesiti eldnyben az osszes olyan
gazdasdgi szerepl6t, amely a spanyol dltaldnos addrendszer dltal kitiizott célra tekintettel objektiv mddon osszehasonlithatd helyzetben van, mivel
a spanyolorszdgi addjogi illetdséggel rendelkezd tdrsasdgokban ugyanilyen fajta részesedésszerzést végza, belfoldi illetdségii vdllalkozdsok nem részesiil-
hettek e kedvezményben” (kiemelés a Bizottsagtol); e tekintetben ldsd a 22. és 68. bekezdést. E tekintetben ldsd még a C-217/03. sz., Belgium
and Forum 187 kontra Bizottsdg tigyben hozott itélet (ECLI:EU:C:2005:266) 95. pontjat; a C-88/03. sz., Portugdlia kontra Bizottsdg iigyben
hozott itélet (ECLI:EU:C:2006:511) 56. pontjt; C-519/07 P. sz., Bizottsdg kontra Koninklijke FrieslandCampina tigyben hozott itélet (ECLI:
EU:C:2009:556) 2—7. pontjdt; és a C-78/08—C-80/08. sz., Paint Graphos egyesitett tigyekben hozott itélet (ECLLEU:C:2011:550) 50.
pontjdt. Lisd még: a timogatdsrdl sz016 kozlemény 134. bekezdését.

Az Egyesiilt Kirdlysdg hatosdgai 2013. dprilis 18-an kelt beadvanyukban megerésitették, hogy a nyereségadérdl sz616 2010. évi torvény
szerinti referenciarendszer a teriileti adozdsi rendszer, amely szerint a Gibraltdron szerzett vagy onnan szdrmazé bevétel Gibraltiron
adokoteles. Azt is jelezték, hogy ez a rendszer az Gsszes ipari, pénziigyi és kereskedelmi dgazatban mtikods valamennyi véllalkozdsra
érvényes, és alkalmazdsat tekintve egyetemes.

A villalatkozi kolesonok kamatait és a jogdijakat adokotelessé tevd médositisok hatdlybalépése el6tt a passziv érdekeltségekbd] és
a jogdijakbol szdrmazé bevételek nem szerepeltek a nyereségadérdl sz616 2010. évi torvény 1. mellékletében meghatdrozott bevétel-
tipusok kozott, és ezért Gibraltiron nem voltak adokotelesek.

(**) A nyereségad6rdl sz616 2010. évi torvény 11(1) és 74. szakasza.

(*) Az Egyesiilt Kirdlysdg hatésdgainak beadvanya, 2012. szeptember 14.
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(95) Az eljdrds meginditdsdrdl sz6l6 elsé hatdrozatban a Bizottsdg megallapitotta, hogy a passziv érdekeltségekbdl és
a jogdijakbdl szdrmazd bevételek tdrsasdgi adé aldli mentességét a nyereségadorol szol6 2010. évi torvény céljdra
— vagyis a Gibraltdron szerzett vagy onnan szdrmazé bevétel megaddztatdsdra — tekintettel prima facie szelektivnek
kell mindsiteni annyiban, hogy osszehasonlithaté jogi és ténybeli helyzetben 1évé véllalkozdsokat kiilonboztet
meg.

(96) A Bizottsdg tovdbbd azt is megjegyezte az eljdrds meginditdsardl sz6l6 els6 hatdrozatban, hogy az adémentesség
lathatolag annak az 529 vdllalkozdsnak a csoportjat részesiti elényben, amelyek passziv érdekeltségekbél vagy
jogdijbdl szdrmazé bevétellel rendelkeznek, kiilonos tekintettel az ugyanazon vallalatcsoportba tartozé mas vallal-
kozdst6l szarmazé kamatokra vagy a jogdijbdl szdrmazd bevételekre. A Bizottsig azt is megjegyezte, hogy
a gibraltdri vallalkozdsok altal kolesonok utdn kapott kamatok nagy része kiilfoldi csoporthoz tartozé véllal-
kozasok villalatkozi kolcsoneibdl szarmazik (°°).

(97) Az ilyen esetekben, ahol az intézkedés nem az adérendszertdl vald formadlis eltérésre vezethetd vissza, a Bizottsdg
allaspontja szerint a szelektivitds értékelése soran killonosen az intézkedések hatdsait kell értékelni annak megadlla-
pitdsa érdekében, hogy az intézkedés jelentSs elényben részesiti-e véllalkozdsok egy bizonyos csoportjat.

(98) A jogdijak kapcsdn az intézkedés hatdsainak Bizottsdg dltali elemzése (°') azt mutatja, hogy a Gibraltdron miikodd
8 003 aktiv vallalkozds koziil csak 10 vllalkozds élvezett elényt, és e 10 vallalkozds mindegyike multinacionalis
véllalatcsoport része. Emellett lthatolag legalabb 8 koziiliik globdlisan aktiv multinaciondlis véllalatokhoz
tartozik, mig a gibraltdri 6ndllé vallalkozdsok nem rendelkeznek jogdijbél szdrmazé bevétellel.

(99) A kamatok vonatkozdsdban az Egyesiilt Kirdlysdg hat6sdgai dltal adott informdcidk szerint a gibraltdri vallal-
kozasok dltal a vallalatkozi kolesonok utdn kapott kamatok teljes Osszegének (1 400 millié6 GBP) 99,8 %-a
kiilfoldi (csoporthoz tartozd) véllalkozdsoknak adott kolcsonokbdl szarmazik. Ezzel szemben belfoldi forrasbol
szarmazé kamatbevétellel csak két gibraltdri vallalkozds rendelkezett Osszesen 3 256 834 GBP Osszegben
(amelybdl az elengedett adé Gsszege 222 169 GBP), ami a véllalatkozi kolesonok teljes 6sszegének 0,2 %-dt teszi

ki).

(100) Ezek a szdmadatok azt mutatjik, hogy az intézkedés jelentés mértékii elényben részesitette a bizonyos funkcidkat
(csoporton beliili kolesonok nyujtdsa ésfvagy szellemitulajdon-jogok haszndlatinak joga) bet6lté multinacionélis
vallalatcsoportokhoz tartozé véllalkozdsokat. Ezen belill az intézkedés dltal biztositott elényokben a kovetkezdk
részesiiltek: i. kis szdmd multinaciondlis véllalkozds, amelyek nagy része vildgszerte aktiv és jogdijakbdl szdrmazo
bevételekkel rendelkez multinaciondlis véllalatcsoportokhoz tartozik, és ii. multinaciondlis véllalatcsoportok
részét képezd villalkozdsok, amelyek a csoportjukba tartozd kiilf6ldi véllalkozdsok részére adnak kolcsonoket.
A nyereségadorol sz6l6 2010. évi torvény céljdra (vagyis a Gibraltdron szerzett vagy onnan szdrmazé bevétel
megaddztatdsdra) tekintettel e véllalkozdsok a Gibraltdron szerzett vagy onnan szdrmazé bevételt termeld (vagy
a gibraltdri jog szerint engedélykoteles tevékenységet, példdul banki, biztositdsi vagy szerencsejatékokkal
kapcsolatos tevékenységet folytato) tobbi véllalkozashoz képest hasonld jogi és ténybeli helyzetben vannak.

(101) Az Egyesiilt Kirdlysag és Gibraltir hatésigainak véleménye szerint az adomentesség dltalinos intézkedés, amely
dgazattdl fiiggetleniil minden hasonlé helyzetben 1év8 véllalkozdsra nézve érvényes. Arra is felhivjdk a figyelmet,
hogy egy ad6szabdly nem lesz szelektiv 6nmagdban att6l, hogy azonositani lehet olyan véllalkozdsokat, amelyek
szdmdra nagyobb el6nyt jelent, mint a tobbi vallalkozas szdmdra. A szabaly csak akkor lenne szelektiv, ha jellege
alapjan valdszindsithet6 lenne, hogy vallalkozdsok azonosithaté kategéridjat részesiti el6nyben. Az Egyesiilt
Kirdlysdg és Gibraltar hatdsdgai szerint a jelen intézkedés esetében ez nem 4ll fenn, mivel Gibraltiron nincsenek
hasonlé jogi és ténybeli helyzetben 1évg tovabbi villalkozdsok, amelyekre ez a mentesség ne vonatkozna.

(102) A Bizottsig megitélése szerint a szelektivitds értékelése szempontjdbdl nem relevans az Egyesiilt Kirdlysignak az
a kijelentése, miszerint az intézkedés prima facie minden villalkozdsra vonatkozik, dgazattdl és tevékenységtdl
fuggetleniil. Az dllandé itélkezési gyakorlat szerint nem elegendd az intézkedés szelektiv jellegének megkérddjele-
zéséhez az a koriilmény, hogy nagy szdmu véllalkozds részesiilhet a valamely nemzeti intézkedés nydjtotta
elénybdl, illetve hogy e vallalkozdsok kiilonbozé tevékenységi dgazatokhoz tartoznak (*2).

(*) Lasd: Az SA.34914 (2013/C) (kordbbi 2013/NN) szdm 4llami tdimogatdsrdl sz616, 2013. oktdber 16-i bizottsdgi hatdrozat — Gibraltari
tarsasdgiadé-rendszer (HL C 348,2013.11.18.,189. 0.).

() A 8.3.1.2. szakaszban emlitett okok miatt a jogdijakbol szarmaz6 bevétellel rendelkez§ véllalkozdsok elemzése — annak a 165 feltételes
adémegallapitdsi hatdrozatnak a kapcsdn, amely az 2014 oktoberében inditott kiterjesztett eljdrds hatalya ald tartozik — arra az ot
gibraltdri vallalkozdsra is kiterjed, amely a feltételes adomegéllapitdsi hatdrozatok cimzettje volt, valamint jogdijakbdl és holland
partnerségekben val érdekeltségeibdl is szdrmazott bevétele.

(*») Ldsd méga C-20/15 P. és C-21/15 P. sz., Bizottsdg kontra World Duty Free Group egyesitett iigyekben hozott itélet 80. pontjdt.
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(103) Eleve szelektiv minden olyan intézkedés, amely az érintett jogi rendszer ltal kit(izott célra tekintettel Gsszehason-
lithaté ténybeli és jogi helyzetben 1évé villalkozdsok kozott kiilonbséget tesz. A jelen tigyben megallapitdst nyert,
hogy a passziv érdekeltségekbd] és a jogdijakbol szdrmazé bevételek tarsasdgi ad6jit érint6 mentesség elsGsorban
multinaciondlis véllalatcsoportok szdmdra jelent el6nyt. Ahogy (100) preambulumbekezdés ramutat, a referen-
ciaként szolgdlé adérendszer, vagyis a nyereségadordl szoloé 2010. évi torvény céljdra (vagyis a Gibraltdron
szerzett vagy onnan szdrmazé bevétel megaddztatdsdra) tekintettel a multinaciondlis véllalatcsoportok az Gsszes
tobbi, Gibraltdron szerzett vagy onnan szdrmazd bevétellel rendelkezd gibraltdri vdllalkozdséval osszehasonlithatd
ténybeli és jogi helyzetben vannak. Ezért a passziv érdekeltségekbdl és a jogdijakbdl szdrmazé bevételek térsasagi
ad6 aloli mentessége prima facie szelektiv.

(104) Emellett megjegyzendd, hogy nem tekinthetd a rendszer véletlen kovetkezményének az, hogy az adémentesség
f6ként multinaciondlis véllalatcsoportok szdmadra jelent el6nyt (*%). A gibraltirihoz hasonléan kis ad6jogrendsze-
rekben a K+F tevékenységek helyszinének mérlegelése nélkiili mentesség definicié szerint tobb lehet8séget
jelentett a nemzetkdzi csoportok szdmadra, amelyek — nemzetkozi szerkezetitknek és méretitknek koszonhetGen —
konnyen mozgatjdk immateridlis javaikat és t6kéjiket (majd konnyen nydjtanak kolcsont ésfvagy adjdk at
a szellemitulajdon-jogok hasznalatinak jogat) a csoporton beliil. Ezek a megallapitdsok kielégitGen bizonyitjak,
hogy az intézkedést agy alakitottak ki, hogy vallalatcsoportok — kiilonésen bizonyos funkcidkat (csoporton beliili
kolesonok nyujtasat ésfvagy szellemitulajdonjog-haszndlat jogdnak 4taddsét) betoltd multinaciondlis vallalatcso-
portok — szdmdra legyen vonzd, illetve el6nyds. Ezen az alapon a Bizottsdg megallapitja, hogy az intézkedés
prima facie szelektiv, mivel hatdsai — amelyek véllalkozdsok egy bizonyos csoportjat részesitették jelentSs elényben
— az intézkedés kialakitdsanak elkeriilhetetlen kovetkezményei.

7.1.3.3. Az intézkedés indokoldsdnak hidnya

(105) Egy prima facie szelektiv intézkedés akkor indokolhat6 az adérendszer jellegével és felépitésével, ha kozvetlenill az
adérendszer alapvetd vagy irdnyadé elveibdl fakad, vagy ha a rendszerben rejl és annak mikodését és eredmé-
nyességét biztosité mechanizmusok kovetkezménye. Ilyen lehet a semlegesség elve, az adétartozdsok behajtasanak
optimalizdldsa vagy az adminisztrativ kezelhetdség.

(106) Az Egyesilt Kirdlysig hatdsigai azzal érveltek, hogy az adomentesség logikusan kovetkezik a territorialitds
elvébdl, amelynek alapvet§ célja a kettGs addztatds megel6zése. Ezzel kapcsolatban a Bizottsdg megjegyzi, hogy
a passziv érdekeltségekbdl és a jogdijakbol szdrmazd bevételek adomentessége — amelyet a nyereségadordl szol6
2010. évi torvény vezetett be — nem tekinthet§ pusztdn a territorialitdsi elv alkalmazdsinak. A 7.1.3.2.
szakaszban emlitettek szerint meg kell jegyezni, hogy a teriileti ad6zdsi rendszer alapjan a gibraltdri véllalkozasok
altal jogdijbol szerzett bevétel Gibraltiron szerzettnek és onnan szdrmazénak tekintendd. Az érdekeltségek
kapcsdn a territorialitds elvének eseti értékelése szitkséges a bevételt termeld tevékenységek helyszinének meghatd-
rozdséhoz, és igy annak megdllapitdsdhoz, hogy a bevétel addokoteles-e. Ezért a passziv érdekeltségekbdl és
a jogdijakbdl szarmaz6 bevételek adomentessége — amelyet a nyereségad6rdl sz6016 2010. évi torvény vezetett be
— nem tekinthetd pusztdn a territorialitdsi elv alkalmazdsat tikkr6z4 sajatossdgnak.

(107) Emellett nem 4éllja meg a helyét az az érv, miszerint a territorialitds elvének alkalmazdsa a kett8s adoztatds
megel8zésének sziikségességén alapul, mivel a (kuilfoldi) fizet szervezet altaldban jogosult a kamatok vagy
jogdijak adézasi célt levondsara (**). Tovadbbd, a 2003/49/EK tandcsi irdnyelv () (a kamat- és jogdijbevételekrdl
sz6l6 irdnyelv) értelmében az ugyanezen irdnyelv nemzeti jogba torténd dtiiltetését szolgdlé nemzeti szabélyok
alapjan bizonyos vallalatkozi kolcsonok kamatai és jogdijak a kiilfoldi fizetS szervezet szintjén mentesiilnek
a forrdsad6 aldl. Ennek megfelelSen — tekintettel a kettds adéztatds korlatozott kockdzatira — a teljes mértékd és
automatikus adémentességet biztositd intézkedés ardnytalan, és a kettGs addztatds megelGzése nem tekinthetd
elfogadhat6 indokoldsnak.

(108) A hivatalos vizsgélat sordn az Egyesilt Kirdlysdg hatdsagai azzal is érveltek, hogy a passziv érdekeltségekbdl és
a jogdijakbdl szdrmazé bevételek adémentessége az adminisztrativ kezelhetSséggel indokolhatd, mivel az ad6bél
szarmazé bevételek nem lennének elegendGek ahhoz, hogy indokoljdk a passziv érdekeltségekbdl és a jogdijakbol
szarmazé bevételek addztatdsdval jaré adminisztrativ terheket. Ezzel kapcsolatban megjegyezték, hogy a kiilfoldi
forrdsbél szdrmaz6 kamat mindenképpen mentességet élvezne a territorialitds Gibraltdron szokdsosan alkalmazott
elve alapjan. Ami a Gibraltdrrdl szarmazé kamatokat és jogdijakat illeti, igy gondoljdk, hogy az adémentességet
indokolja az, hogy a beszedés koltségi meghaladndk a varhat bevételt.

(*’) Lasd A Birésdg C-106/09 P. és C-107/09 P. sz., Bizottsdg kontra Gibraltdr kormdnya és Egyesiilt Kirdlysdg egyesitett iigyekben hozott itélet
(ECLLEU:C:2011:732) 106. pontjat.

(**) Bizonyos helyzetekben (az alkalmazand6 ad6szabélyoktdl fiiggGen) a kamatok vagy jogdijak levonhatdsigat a fizetd véllalkozds szintjén
korldtozhatjak a kamatlevonds korldtozdsara vagy a transzferdrazdsra vonatkozo szabalyok, vagy egyéb visszaélés elleni szabdlyok.

(**) A Tandcs 2003/49/EK irdnyelve (2003. junius 3.) a kiilonboz6 tagéllambeli tarsult véllalkozdsok kozotti kamat- és jogdijfizetések kozos
adézdsi rendszerérdl, amelyet legutébb a Tandcs 2013/13/EU irdnyelve (2013. mdjus 13.) mddositott (HL L 157., 2003.6.26., 49. o.).
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(109) A Bizottsdg felhivta az Egyesiilt Kirdlysdg hatdsagait arra, hogy konkrét elemekkel tdmasszdk ald azt az éllitdst,

miszerint a tdrsasdgi ad6 passziv érdekeltségekbdl és jogdijakbdl szdrmazd bevételekre torténd kivetésének
adminisztrativ koltségei meghaladndk az ebbdl szdrmazé bevételt. Azonban az Egyesiilt Kiralysdg nem terjesztett
el§ az allitdsat aldtdmaszté konkrét informdcidkat. Bizonyiték hidnydban a Bizottsdg nem tudja elfogadni az
allitast, miszerint a passziv érdekeltségekbdl és a jogdijakbdl szdrmazd bevételek adomentessége az adminisztrativ
kezelhetGséggel indokolhato.

7.1.3.4. A szelektivitdsra vonatkozo kovetkeztetés

(110) A jelen szakaszban tdrgyalt megfontoldsokra tekintettel a Bizottsdg gy itéli meg, hogy az intézkedés szelektiv,

mivel bizonyos funkcidkat (csoporton belilli kolcsonok nydjtdsa ésfvagy szellemitulajdonjog-haszndlat jogdnak
dtaddsa) betoltd multinaciondlis véllalatcsoportokhoz tartozé vallalkozasokat jelentds elényben részesit azokhoz
a véllalkozdsokhoz képest, amelyek a nyereségadordl szolé 2010. évi torvény céljdnak tekintetében hasonld
ténybeli és jogi helyzetben vannak.

7.1.4. Potencidlis versenytorzitd hatds, valamint az Unidn beliili kereskedelemre gyakorolt potencidlis hatds

(111) A Szerzédés 107. cikkének (1) bekezdése szerint egy intézkedés akkor mindsiil dllami tdmogatdsnak, ha torzitja

a versenyt vagy a verseny torzitdsdval fenyeget, és érinti az Union beliili kereskedelmet.

(112) A vizsgalat sordn megéllapitdsra keriilt, hogy a passziv érdekeltségekbdl és a jogdijakbdl szdrmazé bevételek

adémentessége miatt elényt élvezd villalkozdsok tobbsége nemzetkozi vallalatcsoportokhoz tartozik, amelyek
olyan dgazatokban aktivak, ahol Uni6n beliili kereskedelem folyik (*°).

(113) Még ha a kereskedelemben nem is vettek részt kozvetleniil a mentességet élvezd gibraltari vallalkozasok, a Birdsag

fenntartja, hogy ha egy villalkozds tdmogatdsban részesiil, és ennek kovetkeztében megerésodik helyzete az
Unién beliili kereskedelmet folytatd tobbi vallalkozaséhoz képest, akkor az intézkedésrdl meg kell allapitani, hogy
hatdssal van a kereskedelemre és torzitja a versenyt (*’).

(114) Meg kell tovabbd jegyezni, hogy a passziv érdekeltségekbdl és a jogdijakbdl szdrmazd bevételek tarsasdgiadé-

mentessége nem kapcsolddik egyetlen konkrét beruhdzashoz sem, hanem egyszertien mentesiti a kedvezménye-
zetteket olyan koltségek aldl, amelyeket a mindennapos iizletvitel sordn éltaldban viselniiik kellene. Tehdt ha az
adémentességrél megéllapithatd, hogy ha dllami tdmogatdst foglal magdban, akkor mtkodési tdmogatdst is
magdban foglal. A m@kodési tdimogatds nagyobb valdszintiséggel torzitja a versenyt vagy fenyeget azzal, mivel
nem egy bizonyos piaci hidnyossigot kezel és id6ben nem korldtozott.

(115) Az Egyesiilt Kirdlysdg és Gibraltdr hatdsdgai azzal is érveltek, hogy a jogdijak adomentességbdl ered§ tdmogatds

()

)

mindenképp csekély Osszegli lenne, és a Bizottsdig 1407/2013/EU rendelete szerint az allami tdmogatsi
szabédlyok hatdlydn kiviil esne. A hivatalos vizsgilat sordn az Egyesiilt Kirdlysdg hatdsdgait felkérték annak
aldtdmasztdsira, hogy minden érintett vdllalkozds esetében teljesilnek azok a feltételek, amelyek ahhoz
szitkségesek, hogy az intézkedés csekély oOsszegilinek és ezzel az dllami tdmogatdsi szabdlyok hatdlyan kiviil
esének mindsiiljon. Azonban a benyijtott informdciok csak néhdny vallalkozdst érintettek, és az Egyesiilt
Kirdlysdg hatosdgai nem tdmasztottdk ald azt az éllitdsukat, hogy a csekély Osszegiinek mindsiilés feltételei
a tdmogatds valamennyi kedvezményezettje esetében teljesiilnek. A Bizottsdg ezért nem fogadja el azt az érvet,
hogy a mentesség nem jelent tdmogatdst azért, mert bel6le fakadé elény minden esetben csekély mértékii.

Az Egyesiilt Kirdlysdg a benyujtott dokumentumokban azt allitotta, hogy a mentesség dltaldban véve minden ipari, pénziigyi és
kereskedelmi dgazatra érvényes, és egyetlen gazdasdgi d4gazatot sem részesit el6nyben. A jogdijakbdl szdrmazé bevételek adomentessége
kapcsdn Gibraltdr jelezte, hogy azok a vallalkozdsok, amelyek jogdijakban részesiiltek abban a hdrom évben, amikor nem volt
érvényben adofizetési kotelezettség, igen véltozatos dgazatokban (példaul az élelmiszer-kiskereskedelem, a divatruhdzat, a szerencsejaték
vagy a biztositds terén) végeztek tevékenységet. Ezek liberalizdlt dgazatok, amelyekben verseny zajlik és Union belilli kereskedelem is
folyik. A jogdijakbél szdrmazd bevételek adomentességét élvezd kedvezményezettekkel kapcsolatban nyilvanosan elérhetd informacidk
azt is mutatjdk, a kedvezményezett vallalkozdsok az unids piacon tevékenykedd csoportok tagjai.

A C-518/13. sz., Eventech kontra The Parking Adjudicator tigyben hozott itélet (ECLLEU:C:2015:9) 66. pontja. A C-197/11. és C-203/11.
sz., Libert és tdrsai egyesitett igyekben hozott itélet (ECLLEU:C:2013:288) 77. pontja; és a C-128/16. sz., Bizottsdg kontra Lico Leasing SA
és tdrsai tigyben hozott itélet (ECLLEU:C:2018:591) 84. pontja.



L 119/170 Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja 2019.5.7.

(116) Kovetkezésképpen a Bizottsdg tgy itéli meg, hogy az intézkedés torzitja a versenyt, vagy a verseny torzitdsival
fenyeget, és érinti az Union beliili kereskedelmet.

7.1.5. Kovetkeztetés az dllami tdmogatds meglétérdl

(117) mivel a Szerz8dés 107. cikkének (1) bekezdésében elirt valamennyi feltétel teljesiil, a Bizottsdg megdllapitja,
hogy a passziv érdekeltségekbdl és a jogdijakbdl szdrmazd bevételek adomentességének rendszere — abban
a formdban, ahogy a 2013. évi vonatkozé moddositdsok hatalybalépése el6tt létezett — az emlitett cikk szerinti
dllami tdmogatdsnak mindsiil.

7.2. Az intézkedés Gj timogatdsra mutatd sajitossigai

(118) Az eljardsi rendelet 1. cikkének ¢) pontja szerint ,0j tdmogatds” minden olyan timogatds, azaz tdmogatdsi
program és egyedi tdmogatds, amely nem létezd tdmogatds, beleértve a 1étezd tdmogatdsok médositdsdt is. A
Jétezé tdmogatds” az eljardsi rendelet 1. cikkének d) pontja szerint engedélyezett vagy engedélyezettnek
tekinthet$ tdmogatds.

(119) Az Egyesilt Kirdlysdg hat6sdgai és Gibraltdr megerdsiti, hogy ha a kilf6ldi forrdsokbdl szdrmazé kamatok
adémentessége dllami tdmogatdsnak mindsiil, akkor létezd tdmogatdsnak kell tekinteni, mivel a mentesség dltal
érintett kamatok stdtusza — a territorialitds elvének kovetkeztében — de facto nem viltozott a kordbbi, 1952. évi
torvényhez képest.

(120) Ezzel kapcsolatban a Bizottsdg megjegyzi, hogy a teriileti ad6zdsi rendszer szerint a kamatbevétel eseti értékelése
szitkséges annak megdllapitdsdhoz, hogy a bevétel adokoteles-e. Ez nem vezet a kérdéses bevétel automatikus
adémentességéhez. Tehdt a passziv érdekeltségekbdl szdrmazd bevétel 2013. jalius 1. el6tti adémentessége —
abban a formdban, ahogy a nyereségadérél szol6 2010. évi torvény bevezette — lényegesen killonbozik a passziv
érdekeltségekbdl szarmazd bevétel ugyanezen torvény el6tti ad6iigyi megitélésétdl, és nem dllapithaté meg rola,
hogy a territorialits elvének alkalmazdsdéval megegyez8 hatdsa lenne.

(121) Tovabba, amennyiben a territorialitds elve ténylegesen a kiilfoldrél szdrmazé kamatok adémentességével is jarna,
annak alapjan sem lenne megéllapithat6 az intézkedés ,létez8 tdmogatdsi” jellege, mivel a korabbi mentesség nem
korldtozodott a kiilfoldi forrdsbdl szarmazd kamatbevételekre (a kiilfoldi és belfoldi forrdsokbdl szdrmazd
kamatokra egyardnt kiterjedt). Az adémentesség indokoldsdnak, valamint az adomentesség territorialitdsi elvnek
valé megfelel§ségét aldtdmaszté indokoldsnak minden esetben olyan érvelésen kell alapulnia, amely minden
kamatbevételre, nem pedig csak bizonyos kamatbevételre (a kiilf6ldi forrdsb6l szdrmazé kamatokra) vonatkoz-
tathato.

7.3. A tdmogatis osszeegyeztethetGsége a belsé piaccal

(122) Az dallami tdmogatds a bels§ piaccal Osszeegyeztethet6nek tekintendS, ha a Szerz6dés 107. cikkének (2)
bekezdésében felsorolt kategdridk egyikébe tartozik (*%), és a belsG piaccal Osszeegyeztethetdnek tekinthet, ha
a Szerz6dés 107. cikkének (3) bekezdésében felsorolt kategéridk egyikébe tartozik (*). A tdmogatdst nyujtd
tagdllamra hdrul azonban annak bizonyitdsa, hogy a tdmogatds a Szerz6dés 107. cikkének (2) vagy (3) bekezdése
alapjdn Gsszeegyeztethetd a belsd piaccal (*9).

(123) A Bizottsig megjegyzi, hogy az Egyesiilt Kiralysdg hatdosdgai nem szolgéltak érvekkel arra nézve, hogy a passziv
érdekeltségekbdl és a jogdijakbdl szdrmazd bevételek tdrsasdgiadd-mentessége miért lenne a bels6 piaccal
osszeegyeztethetdnek tekinthetS. Az Egyesiilt Kirdlysdg ezen beliil nem tett észrevételeket az eljards meginditdsar6l
sz616 els6 hatdrozatban foglalt, az intézkedés belsG piaccal valé sszeegyeztethetSségét érint6 kétségekrdl.

(*®) A Szerz8dés 107. cikkének (2) bekezdésében emlitett eltérések a kovetkezékre vonatkoznak: a) a maganszemély fogyasztoknak nyujtott
szocidlis jellegli tdimogatds, b) a természeti csapdsok vagy mds rendkiviili események dltal okozott kdrok helyredllitdsdra nytjtott
tdmogatds, és ¢) a Németorszagi Szovetségi Koztdrsasdg egyes teriileteinek nyujtott tdimogatds.

A Szerz6dés 107. cikkének (3) bekezdésében emlitett eltérések a kovetkezdkre vonatkoznak: a) az egyes térségek gazdasagi fejlédésének
elémozditdsara nydjtott timogatds, b) valamely kozos eurdpai érdeket szolgdld fontos projekt megvaldsitdsinak el6mozditdsara vagy
egy tagdllam gazdasdgdban bekovetkezett komoly zavar megsziintetésére nydjtott tdmogatds, ¢) az egyes gazdasagi tevékenységek vagy
gazdasdgi teriletek fejlédését elémozdité tdmogatds, d) a kultirdt és a kulturdlis 6rokség megdrzését elémozdit tdmogatds, és ¢)
a Tandcs hatdrozata dltal meghatdrozott timogatds.

(*) AT-68/03. sz., Olympiaki Aeroporia Ypiresies AE kontra Bizottsdg tigyben hozott itélet (ECLLEU:T:2007:253) 34. pontja.

(59
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(124) A Bizottsdg maga nem azonositott semmilyen lehetséges alapot az Osszeegyeztethet@ségre vonatkozodan, és
véleménye szerint a Szerz8dés 107. cikkének (2) vagy (3) bekezdésében foglalt kivételek egyike sem alkalmazhatd,
mivel az intézkedés lithatdlag nem az ezen rendelkezésekben foglalt célok megvaldsuldsit szolgélja. Tovabbd,
a passziv érdekeltségekbdl és a jogdijakbol szdrmazé bevételek tdrsasdgiado-mentessége miikodési tdmogatdst is
magdban foglal, mivel nem kapcsolodik egyetlen konkrét beruhdzdshoz sem, hanem egyszerfien mentesiti
a kedvezményezetteket olyan koltségek aldl, amelyeket a mindennapos iizletvitel sordn dltaldban viselniiik kellene.
Altaldnos szabélyként az ilyen tdmogatds nem tekinthetd a bels§ piaccal Gsszeegyeztethetének a Szerzédés 107.
cikke (3) bekezdésének értelmében, mivel nem mozditja el egyes gazdasdgi tevékenységek vagy egyes gazdasgi
teriiletek fejlédését. Tovabba, a kérdéses adokedvezmények id6ben nem korldtozottak, nem csokkend mértékdek,
és mértékilk nem ardnyos azzal, ami egy specifikus piaci hidnyossdg kezelésére vagy az érintett teriileteken
dltaldnos érdeket szolgdlé cél megvaldsitisdhoz lenne sziikséges. Ennek kovetkeztében az intézkedés nem
tekinthetd a bels§ piaccal 6sszeegyeztethetének a Szerz8dés 107. cikk (2) vagy (3) bekezdése szerint.

8. A GIBRALTARI ADOMEGALLAPITASI GYAKORLAT ERTEKELESE

(125) El6zetesen emlékeztetni kell arra, hogy az ,erre vonatkozd unids szabdlyozds hidnydban a tagdllamok vagy az addjogi
autondmidval rendelkezd, az dllami szintnél alacsonyabb szintet képviseld jogalanyok adéztatdsi hatdskorébe tartozik az
addalap meghatdrozdsa, és az addteher killonbozd termelési tényezék és killonbozd gazdasdgi dgazatok kozotti
megosztdsa” (*'). Ugyanakkor az dlland¢ itélkezési gyakorlatnak megfelelSen ,a fenntartott hatdskor gyakorldsa nem
engedi meg a SzerzGdés dltal tiltott intézkedések egyoldalti elfogaddsdt (°%).”

(126) A Bizottsag kiilonosen nem kérdgjelezi meg a feltételes adomegallapitdsi hatdrozatok tagdllamok adéhatdsdgai
altali kibocsatasat. Elismeri, hogy a feltételes adomegdllapitasi hatdrozatok jogbiztonsdgot nyujtanak az addfizetSk
szdmdra. Ha a feltételes adomegdllapitdsi hatdrozatok nem nydjtanak szelektiv elényt egyes gazdasdgi
szerepl6knek, akkor az dllami timogatdsokra vonatkozé unids jog szerint nem vetnek fel kérdéseket (*3).

(127) Azonban amennyiben a feltételes adémegallapitds olyan eredményt tdmogat, amely nem titkrozi megbizhatd
moédon az dltalinos adérendszer szokdsos alkalmazdsinak eredményét, az emlitett adémegallapitds szelektiv
elényt biztosithat a cimzett szdmdra, amennyiben a széban forgd szelektiv elbdnds az emlitett cimzett adokotele-
zettségének csokkenését eredményezi a tagdllamban az 6sszehasonlithaté ténybeli és jogi helyzetben 1évé villalko-
zdsokhoz képest (*4).

8.1. Bevezetés

(128) A Bizottsdg az eljdrds kiterjesztésérdl sz6l6 hatdrozatdban a gibraltdri ad6hat6sdgok éltal 2011 janudrja és 2013
augusztusa kozott kibocsatott 165 feltételes adomegallapitdsi hatdrozat kapcsan elGzetesen megallapitotta, hogy e
hatdrozatokra targyi szelektivitds jellemz8, mivel a gibraltari adohat6sdgok dltaldban tartézkodtak arrdl, hogy -
mérlegelési jogkoriiket gyakorolva — elvégezzék a villalkozds adokotelezettségének megfelel§ értékelését.
A Bizottsdg emellett azon az el6zetes véleményen volt, hogy a gibraltdri adéhatésdgok bizonyos esetekben olyan
feltételes adomegéllapitdsi hatdrozatokat bocsdtottak ki, amelyek nem dlltak 6sszhangban az alkalmazandé
adéiigyi rendelkezésekkel (%%).

(129) A Bizottsdg eldzetes allispontja szerint az addhatésdgok eltéré bandsmoédban részesitettek Osszehasonlithat6
ténybeli és jogi helyzetben 1évg villalkozdsokat, amikor ilyen feltételes adémegdllapitdsi hatdrozatokat csak
bizonyos multinacionalis vallalatok részére adtak ki, szemben azokkal a tisztdn belf6ldi vallalkozdsokkal, amelyek
nem kértek feltételes adomegdllapitdst. Ennek megfelelGen a Bizottsdg az intézkedéseket prima facie szelektivnek
taldlta. A Bizottsdg tovabbd nem taldlt olyan elfogadhat6 indokoldst, amely a nyereségad6rdl sz6lé 2010. évi
torvény jellegébdl vagy felépitésébdl eredne.

(") Lasd a C-236/16. és C-237/16. sz., ANGED kontra Disputacion de Aragon egyesitett tigyekben hozott itélet (ECLL:EU:C:2018:291) 38.
pontjit és a C-106/09 P. sz., Bizottsdg kontra Gibraltdr kormdnya tigyben hozott itélet (ECLIEU:C:2011:732) 97. pontjat.

(*) Lisd a 6/69. és 11/69. sz., Bizottsdg kontra Franciaorszdg egyesitett tigyekben hozott itélet (ECLLEU:C:1969:68), 17. pontjdt és a 173/73.
sz., Olaszorszdg kontra Bizottsdg tigyben hozott itélet (ECLEU:C:1974:71) 13. pontjat. Ldsd még a C-182/03. és C-217/03. sz., Belgium
and Forum 187 ASBL kontra Bizottsdg egyesitett tigyekben hozott itélet (ECLLEU:C:2006:416) 81. pontjit; a C-106/09 P. és C-107/09 P.
sz., Bizottsdg kontra Gibraltdr kormdnya és az Egyesiilt Kirdlysdg egyesitett iigyekben hozott itéletet (ECLLEU:C:2011:732); a C-417/10. sz.,
3M Italia tigyben hozott itélet (ECLL:EU:C:2012:184) 25. pontjat, és a C-529/10. sz., Safilo iigyben hozott hatdrozat (ECLLEU:
(:2012:188) 18. pontjit; Ldsd még a T-538/11. sz., Belgium kontra Bizottsdg iigyben hozott itélet (ECLIEU:T:2015:188) 66. pontjat.

(**) Lasd a Versenypolitikai FSigazgatosdg édllami tdmogatdsrdl és adomegallapitisokrol sz6l6 munkadokumentumdnak 5. bekezdését,
http://ec.europa.cu/competition/state_aid/legislation/working_paper_tax_rulings.pdf

(**) Lasd az édllami tdmogatds fogalmardl sz0lo bizottsagi kozleményt (a tovdbbiakban: a tdmogatdsrdl sz6l6 kozlemény) (HL C 262.,
2016.7.19.,1.0.,) 170. bekezdés.

(*) E kétségek részletes leirdsat az emlitett hatdrozat (32) preambulumbekezdése tartalmazza.
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(130) A hivatalos vizsgdlat részeként a Bizottsdg elemezte az Egyesiilt Kirdlysdg dltal a vizsgdlat hatdlya ald tartoz6 165
feltételes adomegallapitdsi hatdrozattal kapcsolatban benyjtott relevans dokumentumokat abbdl a célbdl, hogy
feltdrja a potencidlis diszkreciondlis gyakorlatokat, a szabalyok téves alkalmazdsit vagy a tevékenységek tényleges
helyszinére vonatkozé megfelel§ ellenérzések hidnyat. A Bizottsdg altal értékelt dokumentdcié az aldbbiakat
tartalmazta:

(1) a 165 feltételes adémegallapitasi hatdrozat és az e hatdrozatok irdnti kérelmek;

(2) a gibraltdri hat6sdgok altal 2015-ben valamennyi feltételes adomegdllapitdsi hatdrozat kedvezményezettje
kapcsdn elvégzett utblagos értékelések jelentései. Ezeket az értékeléseket (vagy feliilvizsgdlatokat) annak
megdllapitdsa érdekében hajtottdk végre, hogy a nyereségadérdl szolé6 2010. évi torvény valamely
rendelkezése tévesen keriilt-e alkalmazdsra. Az ellendrzési jelentések hattér-informdaciokat tartalmaznak az
érintett véllalkozdsokrol és tevékenységeikrdl, kitérnek a feltételes adomegéllapitdsi hatdrozat kibocsdtdsa 6ta
az e véllalkozdsok szervezetében, tevékenységeiben és funkcidiban potencidlisan bedllt véltozdsokra, bizonyos
tényszerd informdcidkkal szolgdlnak a villalkozdsok tevékenységeirSl, és jogi értékelést adnak arrél, hogy
a villalkozdsok és[vagy tevékenységeik a nyereségadordl szolé 2010. évi torvény értelmében adbkotelesek
voltak-e. Az ellenérzések sordn vizsgalt f6 kérdés az volt, hogy van-e olyan, tevékenységekbdl szarmazé
bevétel, amely megfelel azoknak a feltételeknek, amelyek alapjin Gibraltdron szerzettnek és onnan
szdrmazonak tekinthet6. Az ellenérzések az ellendrzott villalkozdsok dltal benytjtott dokumentumok,
kérdéivekre adott vélaszok, helyszini szemlék és a véllalkozdsokkal vagy képviselGikkel létrejott taldlkozok
alapos vizsgdlatabdl indultak ki. Huszonét véllalkozds kapcsan részletesebb pénziigyi informdciok — tobbek
kozott pénziigyi beszdmoldk és egyes esetekben addbevalldsok masolatai — is elérhetSk voltak;

(3) a 165 vallalkozdssal kapcsolatos tényszer(i informdacidk, amelyek annak megallapitdsit szolgdljdk, hogy
megfelelGen ald van-e tdmasztva az az dllitds, mely szerint e vallalkozdsok nem folytatnak Gibraltdron
tevékenységeket (ideértve a személyzet és az igazgatok létszdmadra, a személyi kiaddsokra, az amortizdlt
bekeriilési értékekre, a gibraltari mtveletekhez kapcsolédé miikodési koltségekre és a gibraltari miveletekhez
nem kapcsol6d6 miikodési koltségekre vonatkozé informaciokat).

(131) Ezeknek az informdcidknak az elemzésébdl kiindulva a Bizottsdg értékelni tudta, hogy az érintett véllalkozdsok
a teriileti adézdsi rendszer szerint Gibraltiron addkoteles bevételekkel rendelkeztek-e ésfvagy keriilt-e feltételes
adémegillapitdsi hatdrozat olyan médon kibocsatdsra, amely nem felelt meg az alkalmazandé6 adéiigyi rendelkezé-
seknek.

8.2. A nem kifogdsolt feltételes adomegillapitdsi hatirozatok

(132) Az esetek tilnyomo részében (a vizsgalt 165 feltételes adomegallapitasi hatdrozat kozil 160 esetében) az elemzés
nem mutatta ki, hogy e hatdrozatokat az alkalmazand6 dltalinos addiigyi szabilyoknak nem megfelelGen
bocsitottdk volna ki. Az érintett vallalkozdsok dltal termelt bevételek a legtobb esetben nem feleltek meg
a gibraltdri adokotelezettség teriileti feltételeinek. Ezen beliil az Egyesiilt Kirdlysdg dltal benyujtott ellendrzési
jelentések és tovabbi dokumentumok azt mutattdk, hogy a véllalkozdsok gibraltari tevékenységei korlatozottak
voltak, és e tevékenységek alapjan az adéhatésigok dltaldban nem éllapithattdk meg, hogy a bevételt termeld
tevékenységek ténylegesen Gibraltiron zajlottak-e. Mds széval elegendd bizonyiték tdmasztotta ald azt, hogy
a nyereséget termelS tevékenységek nem Gibraltdron zajlottak. Tobb feltételes adomegallapitdsi hatdrozat is
megerGsitette a passziv érdekeltségek, jogdijak és/vagy osztalékok addzdsanak elmaraddsat, ami Osszhangban éllt
az alkalmazandé addiigyi rendelkezésekkel, mivel a feltételes adémegéllapitdsi hatdrozatok kibocsitdsa idején az
alkalmazand6 adotigyi rendelkezések nem irtdk el6 a jogdijakbdl és a passziv érdekeltségekbdl szarmazéd
bevételek megadéztatasit. Amint azt a (145)-(147) preambulumbekezdés is mutatja, a tobbi esetben megfelel§
volt az indokolds. A fenti kovetkeztetéseket az alabbi példdk szemléltetik, amelyek a 165 feltételes adomegalla-
pitdsi hatdrozatban érintett tizleti tevékenységeknek az eljdrds kiterjesztésérdl sz6lé hatdrozat azonositott
kategéridit szemléltetik (°°).

(133) Az els6 példa egy olyan villalkozds részére kibocsitott feltételes adémegallapitdsi hatdrozathoz kapcsolddik,
amely irdnyitasi és tandcsadasi szolgdltatdsokat nyujt afrikai hotelek és kaszindk részére. Az ellendrzési jelentés
megallapitotta, hogy a szolgaltatidsokat a véllalkozds altal Afrikdban alkalmazott személyzet kozremtikodésével
Afrikdban nytjtottak. Az ellendrzés sordn megdllapitottdk, hogy a véllalkozds nem végzett Gibraltdron vagy
Gibraltarrdl kiindulé kereskedelmi tevékenységeket. A vallalkozds Gibraltiron végzett tevékenysége az alapvetd
adminisztrativ tdmogatdsra korldtozddott, amelyet egy adminisztrativ titkdrként alkalmazott személy végzett.
Gibraltdron egyetlen jelentGsebb tevékenység sem zajlott. Az ilyen alapvet§ titkdri feladatok elvégzésérél megalla-
pitottak, Gibraltdron bevételt nem termel. Ezt a megdllapitast megerGsitette a véllalkozds telephelyén tett helyszini
szemle; a telephely irodai létesitménynek bizonyult, amely kizdrélag igazgatdsdgi értekezletek helyszineként

(*) Lasd killonosen az eljdras kiterjesztésérdl szol6 hatdrozat (53) preambulumbekezdését.
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miikodott. Az adéhatésidgok mds napokon is megfigyelték a 1étesitményt, és megdllapitottdk, hogy a létesitményt
semmilyen mds célra nem haszndljak. Ezen az alapon a jelentés megallapitotta, hogy a véllalkozds Gibraltdron
nem adokoteles, mivel nem rendelkezik Gibraltiron szerzett vagy onnan szarmazé bevétellel (tekintettel arra,
hogy a villalkozds Gibraltiron nem végzett bevételtermeld tevékenységet).

(134) A mésodik példaban a feltételes adomegallapitasi hatdrozatot egy olyan vallalkozds részére bocsatottak ki, amely
hajétulajdonosok nevében nyujt hajozési brokerszolgaltatdst iigyfelei részére. Az ellenérzés megerGsitette, hogy
a szolgaltatdsnyujtasra a csoport kiilonbozé helyszinein (Londonban, Szingaptirban, Ausztralidban és Monacdban)
vagy onnan kiindulva keriilt sor, és Gibraltaron nem zajlott bevételtermeld tevékenység. Az ellendrzés sordn nem
taldltak bizonyitékokat arra, hogy a vallalkozds barmilyen tevékenységet végzett volna Gibraltiron. Ezen az
alapon az ellendrzési jelentés megdllapitotta, hogy a vallalkozds (a szervert leszdmitva) nincs jelen Gibraltdron, és
Gibraltdron éllandé telephellyel nem rendelkezik. Ezen az alapon a jelentés megdllapitotta, hogy a véllalkozds
Gibraltiron nem addkoteles, mivel nem rendelkezik Gibraltdron szerzett vagy onnan szdrmazé bevétellel
(tekintettel arra, hogy a véllalkozds Gibraltdron nem végzett bevételtermeld tevékenységet).

(135) A harmadik példa egy olyan véllalkozas részére kibocsdtott feltételes adémegallapitdsi hatdrozathoz kapcsolddik,
amely adminisztrativ és timogatdsi szolgdltatdsokat nyujt egy luxemburgi kapcsolt vallalkozds részére. A szolgélta-
tasokat két gibraltdri tartézkoddsi hellyel rendelkezd igazgaté nydjtotta. A vallalkozds emellett kolcsonoket is
nydjtott  kiilonboz6 (jobbdra Hollandidban taldlhat6) vallalatcsoportoknak. E kolesonok hitelpapirjai és
biztositékai Gibraltdron kiviil voltak megtaldlhatok (). A 2015-ben elvégzett feliilvizsgalat megallapitotta, hogy
a véllalkozés fizikailag jelen volt Gibraltiron annyiban, hogy a professziondlis irdnyitdsi szolgéltatdsokért egyik
gibraltari illetSségli igazgatdjuk felelt, aki a vezetSi dontéseket is meghozta. 2013. janius 30-ig a véllalkozdsnak
csak az adminisztrativ és timogatd szolgdltatidsok utdn kellett adét fizetnie, mivel a véllalatkozi kolcson kamatai
Gibraltiron nem voltak addkotelesek (%) (a passziv érdekeltségekbdl szdrmazd bevételek addmentességével
osszhangban, amelyet a nyereségadorél szolé6 2010. évi torvény ir eld). 2013. julius 1. 6ta a vallalkozdsnak
a kamatbevételek utdn is addt kell fizetnie (a nyereségadorél sz6l6 2010. évi torvény 1. melléklete C. tabldzatdban
szerepl8 1A. osztdly) annak a médositdsnak kovetkeztében, amely szerint a véllalatkozi kolesonokbdl szarmazd
bevételekre a nyereségadordl szolé 2010. évi torvény szerinti addkotelezettség érvényes. A vallalkozds
helyzetének gibraltari ad6zasi szempontbdl val6 rendezése 2013. julius 1-jén minden tekintetben megtortént.

(136) A negyedik példa egy olyan véllalkozds részére kibocsdtott feltételes adémegdllapitdsi hatdrozatot szemléltet,
amely egy kozos villalkozdsrdl sz6l6 megillapodds keretében Gibraltdron kiviil letelepedett harmadik felekkel
szerz6dott online szerencsejatékokhoz kapcsol6dd rekldm-, marketing- és promdcids szolgéltatdsok nyujtdsdra
(ideérve a mdrka ismertségének javitdsat és a mdrkafejlesztést). Az érintett véllalkozds a kozos vallalkozdsrél sz6l6
megallapodds masik szerz6dé fele altal Méltan mdkodtetett, online szerencsejatékokhoz kapcsol6dé villalkozds
miikodése sordn termelt bevételbdl részesedett. A feliilvizsgalat (amely magdban foglalt egy helyszini szemlét és
egy utazdssal egybekotott ellendrzést is, amelyet gibraltdri adétisztvisel6k hajtottak végre a gibraltdri pénziigyi és
banki dgazatban, valamint az irodahelységek rendelkezésre bocsitdsahoz kapcsolodd dgazatban) feltdrta, hogy
a véllalkozds fizikailag nincs jelen Gibraltdron, ott dllandé telephellyel nem rendelkezik, és véllalati igazgatéi nem
végeznek Gibraltdron vagy Gibraltarr6l kiinduld bevételtermeld tevékenységeket. A jelentés megallapitotta, hogy
a véllalkozds nem addkoteles, mivel nem rendelkezik Gibraltdron szerzett vagy onnan szdrmazé bevétellel.
A hatdrozatot a gibraltdri adéhatésdgok 2015. julius 17-én visszavontdk, mivel egy helyszini értekezlet sordn
a vallalkozds képvisel6i meger6sitették, hogy mar nem dllnak kapcsolatban a vallalkozdssal.

(137) Az otodik példaban a feltételes adémegallapitdsi hatdrozatot olyan véllalkozds részére bocsdtottdk ki, amely
kozvetlentil dzsiai finomitokbol szerzett be kSolajtermékeket, majd azokat tdrolta, fuvarozta, és dzsiai taroldlétesit-
ményeibdl olaszorszdgi, gorogorszdgi, izraeli és torokorszdgi tigyfelei részére kiszdllitotta. A feliilvizsgdlat sordn
bebizonyosodott, hogy a villalkozds fizikailag nem volt jelen Gibraltiron, ott édllandé telephellyel nem
rendelkezett, és egyediili igazgatdja nem végzett Gibraltdron vagy Gibraltdrrdl kiindul6 bevételtermels tevékeny-
ségeket. A felilvizsgalat azt is feltdrta, hogy — amint azt annak a csoportnak a weboldala is mutatta, amelynek
a véllalkozds tagja volt — a kereskedelmi tevékenységet kiilonbozs f6ldrajzi helyeken végezték, Hongkongban, az
Egyesiilt Kirdlysdgban, Dubajban, Omdnban és Afganisztinban mikods iroddkon keresztiil. Ennek alapjin
a felilvizsgdlat megdllapitotta, hogy a villalkozds a nyereségad6rdl szol6 2010. évi torvény 11. szakasza
értelmében nem adodkoteles, mivel nem rendelkezik Gibraltdron szerzett vagy onnan szarmazé bevétellel.

(138) A hatodik példdban a feltételes adémegdllapitdsi hatdrozatot egy olyan villalkozds részére bocsatottdk ki, amely
nem gyogyszeripari orvosi és egészségiigyi termékek Dél-Koredbdl Németorszdgba irdnyulé kereskedelmével
foglalkozik. Az ellendrzés feltdrta, hogy az irdnyitdsi és kereskedelmi dontéseket egy Namibidban tartézkod6
személynek szervezték ki. Az ellenérzés arra is ramutatott, hogy a vallalat egyeduli igazgatdja (aki gibraltdri
lakohellyel rendelkezett) ltalinos tandcsadéi szolgaltatdsokat nydjtott a vallalkozas részére, és a vallalkozds napi
szintl kereskedelmi tevékenységeiben nem vett részt. A helyszini szemle, a vallalkozads képviselGivel valo

(*) A bevétel forrdsa és a hitelpapir helye killonosen relevans annak meghatdrozdsa szempontjdbol, hogy a kamatbevétel Gibraltiron
szerzett vagy onnan szdrmazik-e (a ,kolcson helye” szabaly alkalmazdsa).

(*)) A passziv érdekeltségekbdl szdrmazd bevételekre vonatkozd, a nyereségadérdl szolé 2010. évi torvény szerinti adémentesség
hidnydban a bevételre a territorialitds elvét — és igy a ,kolcson helye” szabélyt — alkalmaztdk volna. Tekintettel a kamat kiilf6ldi forrdsra
és a kolcson biztositékdnak helyszinére, a kamatbevétel nagy valdszintiséggel Gibraltiron kiviil szerzett vagy Gibraltdron kiviilrsl
szdrmaz6 bevételnek mindsiilt volna.
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talalkozo, a tovabbi irdsbeli kérdésekre adott vdlaszok, valamint az interneten végzett szisztematikus ellendrzések
alapjan nem sikeriilt a vdllalkozds gibraltdri fizikai jelenlétét feltdrni. A feliilvizsgdlat megéllapitotta, hogy
a villalkozds nem nyujtott szolgdltatdst Gibraltdron vagy Gibraltdrrol, és igy arra a kovetkeztetésre jutott, hogy
a vallalkozds nem rendelkezik Gibraltdron szerzett vagy onnan szdrmaz bevételi forrdsokkal.

(139) A hetedik példa olyan vallalatot érint, amely weboldal alkalmazdsdval mikodtetett internetes szerencsejatékokat.
A villalkozas bevétele a végfelhaszndldk éltal az alapszinttn tili jellemzékért és jogosultsigokért fizetett dijakbol,
a harmadik félnek minésiil§ szolgaltatoknak adott engedély keretében végzett fogaddsokbdl szarmazé jutalékbol
és a jatékhoz kapcsolodd termékek értékesitésébl szdrmazott. A rendelkezésre dll6 informacik elemzése azt
mutatta, hogy 2014. janudr 1-jéig valamennyi tevékenységet Gibraltdron kiviil végezték. Ezen belill a szoftverfej-
lesztést a cég lednyvillalata végezte egy masik tagillamban, mig a gazdaszerver Svdjcban mikodott. A vev@szol-
gélati tevékenységet harom szabadlszd személy végezte egy madsik tagéllamban és egy harmadik orszdgban. Az
el6fizetési dfjakat Hollandidban kezelték. Erre tekintettel a feliilvizsgalat megallapitotta, hogy a vallalkozds
2014. janudr 1-jéig termelt bevétele utdn nem koteles adét fizetni (*%). 2014. janudr 2. 6ta a véllalkozas fizikailag
jelen van Gibraltiron, Gibraltiron szerzett vagy onnan szdrmazé bevétellel rendelkezik, bevételeirdl teljeskorii
adébevalldst nytjt be, és helyzetének gibraltiri adézdsi szempontb6l valé rendezése teljes mértékben megtortént.
A feltételes adomegallapitasi hatdrozatot 2014 janudrjdban visszavontdk.

(140) A nyolcadik példaban az ellen6rzés megallapitotta, hogy a vallalkozds Magyarorszagrol, Belgiumbdl és Izraelbdl
szdrmazé mezdgazdasagi vegyszerekkel kereskedett, amelyeket Maceddnia Volt Jugoszlav Koztarsasagban, Bosznia
és Hercegovindban és Szlovakidban miikods tigyfelei részére szillitott. A véllalkozds dltal benyujtott valamennyi
dokumentum, valamint a vallalkozas altal irdsban és a vallalkozas képviselSivel folytatott megbeszélés keretében
nydjtott tovabbi informdcidk vizsgdlata nyomdn (és egyéb vizsgdlati funkcidk alapjan) az ellendrzés megdlla-
pitotta, hogy — a Gibraltdron vagy Gibraltirrdl nyujtott szolgéltatdsok, illetve végzett tevékenység hidnydban —
Gibraltiron nem zajlottak bevételtermeld tevékenységek, és ezért megéllapitotta, hogy a nyereségadé6rol szolé
2010. évi torvény 11. szakasza szerint a véllalkozds nem addkoteles.

(141) A kilencedik és utolsé példa egy olyan feltételes adémegdllapitdsi hatdrozatot érint, amelyet egy, az Egyesiilt
Kirdlysdgban bejegyzett, a Brit Virgin-szigeteken luxusjachtok bérbeaddsdt végzé villalkozds részére bocsatottak
ki. A vallalkozds weboldaldn lathaté volt, hogy a bérbeaddsi tevékenységet a karib-tengeri térségben végezte.
A gibraltdri addhatésdgok dltal végzett feliilvizsgdlat feltdrta, hogy a véllalkozds nem végzett Gibraltiron
kereskedelmi tevékenységet, fizikailag nem volt jelen Gibraltiron, és Gibraltiron dlland6 telephellyel nem
rendelkezett. A feliilvizsgdlat igy megdllapitotta, hogy nem folytak olyan bevételtermeld tevékenységek, amelyek
miatt a vallalkozds a territorialitds elve szerint adokoteles lett volna. A feltételes adémegallapitdsi hatdrozat 2015
oktéberében érvényét vesztette, mert a Registrar of Companies a vallalkozast torolte a gibraltdri cégnyilvantar-
tdsbol.

(142) E kilenc példa csak a szemléltetést szolgdlja. A Bizottsdg a 160 feltételes adomegallapitdsi hatdrozattal kapcsolatos
hozzéaférhetS informacidkat és dokumentumokat kiértékelte annak ellenSrzése érdekében, hogy a hatdrozatokat
a Gibraltdron alkalmazandé addszabalyoknak megfeleléen bocsatottik-e ki, valamint hogy az érintett vallal-
kozdsok éltal végzett tevékenységek hitelesen tiikrozik-e a feltételes adomegéllapitdsi hatdrozat irdnti kérelemben
leirt tevékenységeket.

(143) A 160 feltételes adomegéllapitdsi hatdrozat koziil 98 kapcsolddott ténylegesen a territorialitds elvéhez (és
a gibraltdri ad6hatdsagok dltal végzett felilvizsgdlatok megallapitottdk, hogy Gibraltdiron nem zajlottak bevétel-
termeld tevékenységek). Ennek megfeleléen az érintett véllalkozdsok altal termelt bevételek semmiképpen sem
tartoztak a gibraltdri teriileti ad6zdsi rendszer hatdlya ald.

(144) A cimzettek 34 esetben rendelkeztek passziv érdekeltségekkel, jogdijakkal és/vagy osztalékkal (%), és lathatd, hogy
a 2013. évi médositdsok utdn helyzetitk rendez6dott vagy tevékenységeik megsziintek. Azonban amennyiben e
véllalkozdsok adoiigyi megitélése a jelen hatdrozat 7. szakaszdban vizsgdlt tdimogatdsi program végrehajtdsanak
kovetkezménye, annyiban a Bizottsdg hivatkozik ezen szakaszra. Ennek megfelelGen az ezen feltételes adémegalla-
pitdsi hatdrozatok alapjan a 2013. évi mddositasok hatalybalépését megel6z8 id@szakban nyujtott tdimogatasokat
- mint a 7. szakaszban azonositott tdmogatasi program részét — minden esetben a jelen hatdrozat rendelkezd
része targyalja.

(*) Az Egyesiilt Kiralysdg beadvanya, 2018. februdr 21.

() Az ilyen jellegli bevételek addztatdsdt érinté feltételes adomegdllapitdsi hatdrozatok potencidlisan a passziv érdekeltségekbdl és
a jogdijakbol szdrmazd bevételek adomentességéhez kapcsolodd vizsgdlati eljdrds hatdlya ald tartoznak (killonos tekintettel
a 2013. jalius 1. el6tt passziv érdekeltségekbdl keletkezett bevételekre és a 2014. janudr 1. el6tt a jogdijakbol keletkezett bevételekre), és
az ezen adémentesség kovetkeztében elengedett ad6 a jelen hatdrozat 10. szakaszdnak megfelelGen visszatérittethets. E 34 feltételes
adomegillapitdsi hatdrozatra az melléklet a kovetkez6 szdmokon hivatkozik: 7., 33., 35., 45.,47.,57., 58., 81., 82, 86., 89.,95., 100.,
104.,105.,106.,107.,108.,109.,110.,111.,,113.,114,,120,,121.,122,,123,,126.,127.,128.,129.,130.,131.és 158.
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(145) Tizenkilenc esetben a vallalkozds nem volt bejegyezve, a feltételes adémegallapitdsi hatdrozat irdnti kérelemben
leirt tevékenységek nem valdsultak meg, vagy a vdllalkozds sziineteltette gazdasdgi tevékenységét. Ezekben az
esetekben tehdt nem dllt fenn addkotelezettség, és — az ad6hatdsdgok dlldspontjatdl fuggetleniil — a feltételes
adémegallapitasi hatdrozatok nem juttathattdk semmiféle elényhoz az érintett véllalkozdsokat.

(146) Négy tovdbbi esetben a feltételes adémegdllapitdsi hatdrozatok megéllapitottdk, hogy a kérdéses bevétel
Gibraltdron szerzett vagy onnan szdrmazik, és ezért a nyereségad6rol sz6l6 2010. évi torvény 11. szakasza
szerint ad6koteles. Ezzel kapcsolatban meg kell jegyezni, hogy az ilyen esetekben a gibraltdri adéhatésdgok altal
kibocsatott ellendrzési jelentések hangsilyoztdk, hogy a feltételes adomegdllapitdsi hatdrozatok jogszabalyi vagy
targyi valtozasok kovetkeztében visszavondsra keriiltek. E visszavondsok lathatéan nem a 2015-ben végrehajtott
ellendrzések eredményeként torténtek meg, hanem kordbbi vizsgdlatok nyomdn, példdul akkor, amikor az
érdekeltségekbdl és jogdijakbdl szdrmazé bevételekre vonatkoz6é 2013. évi moédositdsok hatdlyba léptek. Mds
széval ebben a négy esetben az érintett véllalkozdsoknak adét kellett fizetniiik a Gibraltdron szerzett vagy onnan
szarmazé bevételeik utdn.

(147) A tobbi ot feltételes adomegéllapitdsi hatarozat a személyi jovedelemadéval (példdul a munkavéllalék adézta-
tasdval) kapcsolatos kérdéseket érint. Ezek a feltételes adomegallapitdsi hatdrozatok nincsenek hatdssal az érintett
vallalkozdsok addzdsanak szintjére, és ezért nem tartoznak a tdrsasdgi adozds hatdlya ald.

(148) A mellékletben taldlhaté tabldzat attekintést az Bizottsdg megdllapitdsairdl, amelyek a 160 nem kifogdsolt
feltételes adomegallapitdsi hatdrozathoz kapcsolédnak, és hivatkozik a jelen szakaszban leirt kategoridkra.
A tdbldzat azt mutatja, hogy nem keriilt azonositdsra olyan eset, ahol egy feltételes adomegallapitdsi hatdrozat ne
allt volna 6sszhangban a gibraltdri adérendszer szokdsos alkalmazdséval (™).

(149) Ezért még ha meg is dllapitottdk volna, hogy a gibraltdri hatésdgok a 160 feltételes adomegéllapitdsi hatdrozatot
tgy bocsdtottdk ki, hogy nem kovettek meghatdrozott eljardst, vagy a feltételes adémegallapitdsi hatdrozatok
kibocsdtdsanak idején nem végeztek behat6 elemzéseket, annak gyakorlati hatdsa nem lett volna, illetve nem
vezetett volna elény nyujtisdhoz, mivel az érintett vallalkozdsok tevékenységeikkel (vagy tevékenységeinek hidnya
miatt) nem termeltek a gibraltdri nyereségadd-szabdlyok szerint adbkoteles bevételt (2).

(150) Ennek megfelel6en a Bizottsdg — miutdn behatéan megvizsgdlta az Egyesiilt Kirdlysdg hat6sdgai dltal benyujtott
bizonyitékokat — megallapitotta, hogy a 160 feltételes adomegallapitdsi hatirozat megbizhatéan mutatja, hogy
milyen eredménnyel jirt volna az, ha a szokdsos gibraltiri adérendszert szokdsos médon (a torvény téves
alkalmazdsa nélkil és az dllami tdmogatds egyéb jelei nélkiil) alkalmazzdk. Ebbdl az kovetkezik, hogy feltételes
adémegallapitdsi hatdrozatok kibocsdtdsa és végrehajtisa nem vet fel allami tdmogatdssal kapcsolatos

kérdéseket (7).

8.3. A kifogdsolt feltételes adomegillapitdsi hatirozatok

(151) A Bizottsdg altali vizsgdlat feltdrta, hogy az dllami tdmogatdsokra vonatkozé szabalyok kapcsdn kérdéseket vetett
fel 6t olyan feltételes adémegéllapitdsi hatdrozat, amelyet holland betéti tirsasigok (Commanditaire vennootschap,
a tovabbiakban: CV) gibraltdri véllalati partnerei szdmdra bocsdtottak ki.

(152) A kérdéses feltételes adémegdllapitdsi hatdrozatok kibocsdtdsira 2011-ben vagy 2012-ben kerillt sor. E
hatdrozatok megerGsitették, hogy a holland CV-k szintjén termelt jogdijak (és kisebb mértékben a passziv
érdekeltségekbdl szarmazo bevételek) a nyereségadorol szol6 2010. évi torvény értelmében nem adokotelesek. E
feltételes adomegdllapitdsi hatdrozatok hatdlyban maradtak, és az adéhatdsigok nem vontdk azokat vissza sem
a nyereségadorol szolé 2010. évi torvény 2013. évi, az érdekeltségek és jogdijak adokotelezettségét el6ird
modositdsa kovetkeztében, sem pedig a 2015-ben végrehajtott ellendrzések nyoman.

() A (144) preambulumbekezdésnek megfelel6en ez nem érinti azokat a (passziv érdekeltségekbdl szarmazé bevételekhez kapcsolodo 34
feltételes adomegdllapitdsi hatdrozat alapjén nyujtott) timogatdsokat, amelyek a jelen hatdrozat 7. szakaszdban vizsgdlt tdmogatdsi
program végrehajtdsdnak kovetkezményei.

() A (144) preambulumbekezdésnek megfelel6en ez nem érinti azokat a (passziv érdekeltségekbdl szarmazé bevételekhez kapcsolodo 34
feltételes adomegallapitdsi hatdrozat alapjan nydjtott) tdimogatdsokat, amelyek a jelen hatdrozat 7. szakaszdban vizsgdlt timogatdsi
program végrehajtdsanak kovetkezményei.

() A (144) preambulumbekezdésnek megfelelSen ez nem érinti azokat a (passziv érdekeltségekbdl szdrmazé bevételekhez kapcsolodé 34
feltételes adémegdllapitdsi hatdrozat alapjén nyjtott) timogatdsokat, amelyek a jelen hatdrozat 7. szakaszdban vizsgdlt tdmogatdsi
program végrehajtasdnak kovetkezményei.



L 119/176 Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja 2019.5.7.

(153) A feltételes adomegéllapitdsi hatdrozat irdnti kérelemben leirt helyzetekre tipikusan a kovetkezdk voltak
jellemz6k:

GIBCO1 GIBCO?2

Irdnyité partner 99 % Uzleti partner 1%

Holland CV
A szellemitulajdon-
jogokat birtokolja

Engedély | Jopds

Holland BV
A szellemitulajdon-
jogokat kiakndzza

(154) A holland jog szerint a CV-k betéti tarsasagok, amelyeket addzdsi szempontbdl dltaldban atlthat6 szervezetnek
tekintenek, és ezért Hollandidban nem kotelesek tdrsasdgi adot fizetni (¥). Ennek megfeleléen a CV-k bevétele
utdn Hollandidban nem a CV szintjén, hanem a CV tagjainak szintjén, a CV-ben valé részesedésitknek
megfelelGen kell adézni. Mds széval a CV-k bevételével kapcsolatban Hollandidban csak akkor meriil fel adokote-
lezettség, ha a CV egy vagy tobb tagja hollandiai illet8ségii személy vagy véllalkozds.

(155) A gibraltdri ad6iigyi megitélés kapcsdn az Egyesiilt Kirdlysdg beadvanyaibdl kittinik, hogy — tekintettel arra, hogy
a nyereségadordl szol6 2010. évi torvény nem tartalmaz specifikus szabdlyokat — Gibraltdr a szokdsjogi
alapelveket alkalmazza, és ezért a holland CV-ket az Egyesiilt Kirdlysigban alkalmazandé szabdlyoknak és
esetjognak megfelelGen 4tldthatd szervezetnek mindsiti (). A CV-k dltal szerzett bevétel adott hdnyada tehdt
olyan bevételnek mindsiil, amelyet kozvetleniil a holland CV-ben érdekeltséggel rendelkezd gibraltdri vallal-
kozdsok szereztek.

(156) A Gibraltdr és Hollandia kozotti kétoldali adéegyezmény hidnydban a gibraltdri adékotelezettség elvben attél
fiigg, hogy a holland CV dltal termelt bevételbdl val6 részesedés a nyereségad6rdl sz6lé 2010. évi torvény szerint
adokoteles-e. Mivel a passziv érdekeltségekbdl szdrmazd bevételek utdn 2013 jlniusdig, a jogdijakbdl szdrmazé
bevételek utdn pedig 2014 janudrjdig nem kellett addt fizetni, a holland CV-k dltal szerzett ilyen jellegdi bevételek
a gibraltdri partnerek szintjén nem voltak adokotelesek. Ezzel szemben a nyereségadérdl sz6l6 2010. évi torvény
modositdsai nyomdn, amelyek szerint a jogdijakbol és passziv érdekeltségekbdl szdrmazé bevétel forrdstdl
fuggetleniil adokoteles (a nyereségad6rdl szol6 2010. évi torvény 1. mellékletében foglalt C. tabldzat 1A. és 3A.
osztdlya), a gibraltdri hatsdgoknak a gibraltdri ad6szabdlyok helyes alkalmazdsa mellett azt kellett volna megalla-
pitaniuk, hogy a kérdéses (2014. janudr 1-jét6l kezdve kapott) jogdijak és a passziv érdekeltségekbdl szarmazo
(2013. julius 1-jétSl kezdve kapott) bevételek a gibraltri partnerek szintjén adékotelesek (7).

(") A holland torvény szerint kiilonbséget kell tenni a nyilt CV-k és a zdrt CV-k kozott. E megkiilonboztetés alapja az, hogy az Gj partnerek
belépéséhez és a részesedések dtruhdzdsdhoz sziikség van-e valamennyi partner engedélyére. A nyilt CV addalanynak (,4tldtszatlannak”)
mindsiil, mig a zdrt CV 4tldthaté szervezet, amely nem koteles tdrsasdgi adét fizetni. Jelen esetben a kérdéses CV-k zédrt CV-k. Ez az
osztdlyozas azonban nem relevdns a CV-k gibraltdri ad6tigyi megitélése szempontjdbdl (amely a szokdsjogi alapelveknek megfelelGen
torténik).

(") Lasd kilonosen HM Revenues & Customs dltal kiadott, a kilfoldi szervezeteknek az Egyesiilt Kirdlysigban végrehajtott adozds céljabol
torténd osztalyozdsardl sz6l6 belsé kézikonyvet, amelyet legutébb 2018. janudr 9-én frissitettek, https://www.gov.uk/hmrc-internal-
manuals/international-manual/intm180010

(%) A passziv érdekeltségekbdl szarmazo bevétel esetén ez csak akkor alkalmazandd, ha az egy véllalkozastdl kapott vagy esedékes kamat
eléria 100 000 GBP Gsszeget.
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(157) Az Egyesiilt Kirdlysdg hatosdgai 2018. februdr 21-én kelt beadvdnyukban megerdsitették, hogy a gibraltdri
nyereségadd-hatésdg a holland CV-ket addzdsi szempontbdl 4tlithaté szervezetnek tekinti. Megdllapitottdk
azonban, hogy Gibraltiron nem keriil sor adézdsra, mivel a nyereségadordl szol6 2010. évi torvény nem
tartalmaz olyan specifikus rendelkezést, amely meghatdroznd és el6irnd a gibraltdri partnerek addztatdsinak
modjat. Ennek az az oka, hogy a ,személy” definicidja, amelyet a nyereségadordl szold 2010. évi torvény 74.
szakasza tartalmaz, nem hivatkozik kifejezetten a holland betéti tdrsasdgokra, ezért nem létezik konkrét
mechanizmus azzal kapcsolatban, hogy a CV-kben valé részesedésekbdl szirmazd bevétel utdn hogyan kell
adézni.

(158) A Bizottsig a kovetkezd okok miatt nem érti az Egyesiilt Kirdlysdg és Gibraltdr ad6hat6sdgainak érvelését: ElGszor
is, a relevans kérdés nem az, hogy a holland CV-k Gibraltiron addkotelesek-e vagy sem, hanem az, hogy az ilyen
CV-k gibraltari illetdségli vallalati partnerei kotelesek-e adét fizetni a CV-k daltal termelt bevételbsl valé
részesedésitk utdn. Mivel a CV-ket Gibraltiron a szokdsjogi alapelvek szerint addzési szempontbdl atlathatd
szervezetnek tekintik, a gibraltdri illetGségi vallalati partnerek annyiban kotelesek a CV bevételébdl vald
részesedésitk utdn adot fizetni, amennyiben a bevétel a nyereségadorél sz616 2010. évi torvény szerint adokoteles
(az érdekeltségekbdl szarmazd bevétel esetében ez 2013. julius 1-jét6l, a jogdijak esetében 2014. janudr 1-jétdl
kezd8ddden 4ll fenn) (7). A Bizottsag kételyeinek adott hangot az Egyesiilt Kirdlysdg érvelésével kapcsolatban, de
nem ismertettek vele az érvelést aldtimaszté meggy6z8 érveket.

(159) Mdsodszor, jollehet a ,személy” 74. szakaszban foglalt meghatdrozdsa a jelen esetek szempontjabdl relevins volt
(a Bizottsag dlldspontja szerint kizdr6lag a holland CV-kben érdekeltséggel rendelkezd gibraltdri vallalkozdsok
esetében, nem pedig dltaldban a holland CV-k esetében), meg kell jegyezni, hogy a 74. szakaszban taldlhatd
meghatdrozds (%) igen altaldnos, és eléggé tdg ahhoz, hogy a holland CV-ket is magaban foglalja.

(160) Az ot kifogdsolt feltételes adomegéllapitdsi hatdrozat kedvezményezettjei a kovetkezSk:

(1) MJN Holdings (Gibraltar) Limited (a 2012. szeptember 11-én kibocsdtott 144. szdmu feltételes adémegilla-
pitdsi hatdrozat);

(2) Heidrick & Struggles (Gibraltar) Holdings Limited (") (a 2011. janius 2-dn kibocsitott 83. szamu feltételes
adomegallapitasi hatdrozat);

(3) Heidrick & Struggles (Gibraltar) Limited (**) (a 2011. jiinius 2-dn kibocsdtott 84. szdma feltételes adémegilla-
pitdsi hatdrozat);

(4) Ash (Gibraltar) One Limited (a 2012. mdjus 8-dn kibocsitott 139. szdmu feltételes adémegéllapitdsi
hatarozat);

(5) Ash (Gibraltar) Two Limited (a 2012. méjus 8-dn kibocsitott 140. szdmu feltételes adémegéllapitdsi
hatdrozat).

161) A CV-k szintjén termelt nyereség mennyisége és e nyereség azon hdnyada, amely az 6t kedvezményezett szintjén
) V! g yiseg y g % y y )
(a CV-kben val6 érdekeltségiik alapjan) a 2014 és 2016 kozotti idészakban addkoteles (*'), a kovetkezSképpen
alakul (*2):

2014 2015 2016
Erde-
) ) keltség . a CV nyereségé- , a CV nyereségé-
Gibraltari A CV nyeresége p A CV nyeresége . L
vdllalkozds a cv- (érdekeltségek és nek han}’afi ?i (interest and nek h’anya’d 6(11 A CV nyeresége (interest |, . ; %V nyereségének
ben iogdijak) (nyereség x érde- royalties) (nyereség x érde- and royalties) dnyada (nyereség x érde-
(%) ) (% sD) keltség %) (USD) keltség %) keltség %)

(USD) (USD)

MJN Holdings

(Gibraltar) Ltd 99,99 | 330 819 000,00 | 330 785 918,10 | 254 354 000,00 | 254 328 564,60 | 232 398 464,00 USD | 232 375 224,15 USD

(7) Az 1. melléklet C. tdbldzat 3A. kategéridjinak b) pontja Ggy rendelkezik, hogy a jogdijakat Gibraltdron szerzettnek és onnan
szdrmazonak kell tekinteni, ha a jogdijakbdl szadrmazo bevételben részesiil§ véllalkozds Gibraltiron van bejegyezve. Ez a szabdly nem
befolydsolja azt a megéllapitast, hogy a Gibraltdron bejegyzett érintett vallalkozdsok adot kotelesek fizetni a holland CV-k szintjén
termelt jogdijakbdl szarmazé bevételekben vald részesedésitk utdn, mivel a CV-k dltal szerzett bevétel adott hinyada a holland CV-kben
érdekeltséggel rendelkezd gibraltdri véllalkozasok dltal kozvetleniil szerzett bevételnek mindsiil.

(*) A 74. szakasz a kovetkez6képpen hatdrozza meg a személy fogalmat: ,»személy« minden tdrsas vagy egyéni vdllalat, minden klub, tdrsasdg
vagy szervezet, egy vagy t6bb nagykorii férfi vagy nd, valamint minden vdllalkozds és személyek testiilete, és minden mds szervezet, amelyet a jelen
torvény szerinti szabdlyozds meghatdroz.”

7%) Az eljards kiterjesztésérdl sz0l6 hatdrozat ,leendd véllalkozas” formaban hivatkozik rd.

%) Az eljarés kiterjesztésérdl sz616 hatdrozat ,leend vallalkozds” formédban hivatkozik ré.

Az érintett CV-k dltal a 2012-es, 2013-as és 2017-es pénziigyi évben generdlt nyereség osszege nem ismert.

%) Az érintett CV-k éves beszdmol6i USD-ban denomindltak. Az MJN Holdings (Gibraltar) Ltd., a Heidrick & Struggles (Gibraltar) Holdings
Ltd. és a Heidrick & Struggles (Gibraltar) Ltd. esetében a beszdmoldsi idGszak december 31-én ér véget. Ezzel szemben az Ash (Gibraltar)
One Ltd. és az Ash (Gibraltar) Two Ltd. esetében a beszamolasi id6szak szeptember 30-dn ér véget.

()
(%)
(*1)
()
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i} 2014 2015 2016
Erde-
keltség . a CV nyereségé- . a CV nyereségé-
Gibraltari A CV nyeresége p A CV nyeresége p L
véllalkozés a Cv- (érdekeltségek és nek hanyafj 2 (interest and nek }lanya,d 2 A CV nyeresége (interest |, , ° CV nyereségénck
ben iogdijak) (nyereség x érde- royalties) (nyereség x érde- and royalties) hényada (nyereség x érde-
(%) ) (%Si)) keltség %) (}LIJSD) keltség %) keltség %)
(USD) (USD)
Heidrick &
(Sgiﬁfagllf;r) 95,00 | 1290 000,00 | 122550000 | 586 000,00 556 700,00 | 25 682 000,00 USD | 24 397 900,00 USD
Holdings Ltd
Heidrick &
Struggles 5,00 1290 000,00 64 500,00 586 000,00 29 300,00 25 682 000,00 USD 1 284 100,00 USD

(Gibraltar) Ltd

Ash (Gibraltar)

One Ltd 98,79 | =3 053 497,00 | —3 016 549,69 | 3 860 930,00 3814 212,75 | -1785671,00 EUR | -1 764 064,38 EUR

Ash (Gibraltar)

Two Ltd 1,21 | -3 053 497,00 | -36 947,31 3 860 930,00 46 717,25 -1785 671,00 EUR - 21 606,62 EUR

(162) A fenti tdblazatban szerel6 nyereségekben vald részesedéseket bele kellett volna szdmolni az 6t gibraltdri
vallalkozds addalapjaba, és a szokdsos gibraltdri adészabalyok szerint adét kellett volna kivetni rdjuk.

8.3.1. A tdmogatds megléte
8.3.1.1. Az dllami tdmogatdsnak minGsités feltételei

(163) Ahogy a (77) preambulumbekezdés ramutat, ahhoz, hogy valamely intézkedés allami tdmogatdsnak minGsiiljon,
elszor is az dllam dltali vagy dllami erdforrdsbdl torténd beavatkozdsnak kell megvaldsulnia; mésodik feltételként
a beavatkozdsnak érintenie kell a tagdllamok kozotti kereskedelmet; harmadik feltételként valamely véllalkozds
szdmara szelektiv el6nyt kell, hogy biztositson, negyedik feltételként pedig torzitania kell a versenyt vagy
magdban kell hordoznia ennek veszélyét (*).

(164) Az éllam dltali vagy allami eszkozokkel torténd beavatkozds kapcsin megjegyzendd, hogy a kifogdsolt feltételes
adémegéllapitdsi hatdrozatokat a gibraltdri kormdny részét képez§ gibraltari adéhatdsagok bocsatottdk ki.
A feltételes adomegallapitdsi hatdrozatokkal e hatdsagok egy bizonyos addiigyi megitélést fogadtak el. E
hatdrozatok alapjin a hatdrozatok kedvezményezettjei meghatdroztdk gibraltdri tdrsasdgiadé-kotelezettségiiket
(minden egyes adéévre nézve). Amennyiben a kedvezményezett koteles volt adobevalldst benytjtani (*), a kedvez-
ményezett a feltételes adomegallapitdsi hatdrozatot felhaszndlta az addbevallds osszedllitdsa sordn, és e bevalldst
a gibraltdri adohatdsagok tgy fogadtdk el, mint ami megfelel a kedvezményezett gibraltdri tarsasdgiadé-kotelezett-
ségének. Azokban az esetekben, ahol azért nem 4llt fenn addbevalldsi kotelezettség, mert a feltételes adomegalla-
pitasi hatdrozat szerint nem volt adékoteles bevétel, ott adokotelezettség sem meriilt fel. A kifogdsolt feltételes
adémegillapitdsi hatdrozatok alapjan nyujtott adokedvezmény tehdt minden esetben Gibraltdrnak betudhaté.

(165) Az intézkedések dllami eréforrdsokbdl torténd finanszirozdsa tekintetében a Birdsdg kovetkezetesen fenntartotta,
hogy az olyan intézkedés, amely dltal a hat6sagok bizonyos véllalkozdsoknak adémentességet biztositanak, ami —
bar nem jar dllami eréforrdsok pozitiv dtcsoportositisaval — az emlitett véllalkozdsok szdmdra mds adéfizet6kénél
kedvez8bb pénziigyi helyzetet biztosit, dllami tdimogatdsnak mindsiil (*°). Ebben az esetben a kifogasolt feltételes
adémegillapitdsi hatdrozatok megerdsitik, hogy a holland partnerségek dltal termelt, jogdijakbol és érdekeltsé-
gekbdl szarmazd bevételek relevans hdnyada utdn az adét nem a partnerségekben érdekeltségekkel rendelkezd
gibraltari illet@ségi vallalkozdsok szintjén kell megfizetni. Emiatt a kifogdsolt feltételes adomegallapitdsi hataro-
zatokon alapulé addiigyi megitélésr6l elmondhatd, hogy csokkentette az ezen hatdrozatok kedvezményezettjei

(*) Lasd a C-399/08 P. sz., Bizottsdg kontra Deutsche Post iigyben hozott itélet (ECLLEU:C:2010:481) 39. pontjt, valamint az abban
hivatkozott itélkezési gyakorlatot.

(*) 2015. december 31-ig nem voltak kotelesek addbevalldst benydjtani azok a gibraltdri vallalkozdsok, amelyek nem rendelkeztek
adokoteles bevétellel (példdul azért, mert csak egy masik véllalkozdstol kaptak osztalékot).

(*) Ldsd a C-106/09 P. ésa C-107/09 P. sz., Bizottsdg kontra Gibraltdr kormdnya és az Egyesiilt Kirdlysdg egyesitett tigyekben hozott itélet (ECLL:
EU:C:2011:732) 72. pontjdt, valamint az abban hivatkozott itélkezési gyakorlatot.
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altal Gibraltdron befizetendd tdrsasdgi adé mértékét, ami allami forrdsok kieséséhez vezetett. Ennek az az oka,
hogy a kifogdsolt feltételes adomegdllapitdsi hatdrozatok alapjin adott mentesség minden esetben olyan
adobevétel kieséséhez vezet, amely az adomentesség hidnydban Gibraltdrt illetné (*%). Az intézkedések finanszi-
rozdsa tehat dllami forrdsokbdl torténik.

(166) Ami a kereskedelemre gyakorolt hatds szitkségességét illeti, a kifogdsolt feltételes adomegallapitdsi hatirozatok
révén el6nyben részesiil ot vallalkozds tobb tagallamban, killonb6zd piacokon mtikdd6 multinaciondlis vallalat-
csoportok tagja, ezért a szdmukra el6nyt jelent§ tdmogatds minden esetben képes arra, hogy az Unién belili
kereskedelmet érintse. Hasonloképpen, Gibraltdr — azzal, hogy az érintett multinacionalis vallalatcsoportokat
adoiigyi szempontbdl kedvezden itélte meg — potencidlisan befektetést vont el mds tagdllamoktdl, amelyek nem
tudnak vagy nem akarnak hasonldéan kedvez$ adodiigyi megitélést biztositani. Mivel a kifogdsolt feltételes
adémegallapitdsi hatdrozatok a kedvezményezettek versenyhelyzetét ersitik az Unién belilli kereskedelemben
versenytarsaikkal szemben, meg kell dllapitani, hogy képesek hatdst gyakorolni e kereskedelemre (*).

(167) Hasonloképpen, a versenytorzitds sziikségessége kapcsin megjegyzendd, hogy valamely dllami intézkedés akkor
tekintend6 Ggy, hogy torzitja versenyt vagy azzal fenyeget, ha képes javitani kedvezményezettje versenyhelyzetét
a tobbi — versenytdrs — vallalkozds versenyhelyzetéhez képest (*).

(168) Az Egyesillt Kiralysdg hatdsdgai azzal érvelnek, hogy nincs bizonyiték arra, hogy az adémegéllapitdsok
barmelyike torzitotta volna a versenyt. Véleményiik szerint egy intézkedésnek csak abban az dgazatban lehet
versenytorzité hatdsa, amelyet érint, vagy valamely ahhoz szorosan kapcsol6dé dgazatban. E torzitds megléte nem
egyértelmd az eljirds kiterjesztésérdl sz616 hatdrozat alapjdn, mivel az adémegéllapitdsok nagy szdma kilonbozd
dgazatot érintenek.

(169) A vizsgilat arra mutatott rd, hogy az 6t kifogdsolt adomegéllapitds kedvezményezettjei mindannyian globalis
piacokon (példdul gyermekélelmezés, vezetSkozvetités, lakossdgi és ipari felhaszndldsti vegyszerek), tobb
tagdllamban és harmadik orszdgokban végzik tevékenységeiket. Ezek mind olyan piacok, ahol a e kedvezménye-
zettek versenyeznek a tobbi véllalkozdssal. A kifogdsolt feltételes adomegdllapitdsi hatdrozatokon alapulé adéiigyi
megitélés olyan addkotelezettség aldl mentesiti a kedvezményezetteket, amelyet a mindennapos iizletvitel sordn
méskiilonben viselniiik kellene. Ezért az ezen adoémegéllapitdsok alapjdn nydjtott timogatdsr6l meg kell dllapitani,
hogy torzitja a versenyt, vagy azzal fenyeget, amiatt, hogy megerGsiti a kedvezményezettek pénziigyi helyzetét
a mikodésikk helyszinéiil szolgdlé piacon. A kifogdsolt adodiigyi hatdrozatok alapjin alkalmazott adéuigyi
megitélés — azdltal, hogy a villalkozdsokat mentesiti olyan addkotelezettségek aldl, amelyeket méskilonben
viselniiik kellene és amelyeket a versenytdrs véllalkozdsoknak viselniiik kell — forrdsokat szabadit fel, amelyeket e
véllalkozdsok példaul tizleti tevékenységeikbe fektethetnek be vagy amelyekkel novelhetik részvényeseik ellentéte-
lezését, torzitva ezzel a piacot, amelyen miikodnek. Ebben az esetben tehdt az allami timogatds megallapitdsinak
negyedik feltétele is teljesiil.

8.3.1.2. Szelektiv elény

(170) Ami a harmadik feltételt — a szelektiv el6ny meglétét — illeti, fel kell hivni a figyelmet arra, hogy a feltételes
adémegillapitdsi hatdrozat célja annak elGzetes megerdsitése, hogy egy konkrét esetben (tekintettel annak konkrét
koriilményeire) az dltaldnos adérendszer hogyan alkalmazandd. Azonban (mint minden mds adoéiigyi intézke-
désnek) az adémegallapitds alapjan alkalmazott adéiigyi megitélésnek is be kell tartania az dllami tdmogatdsra
vonatkozé szabdlyokat. A (127) preambulumbekezdésben emlitettek szerint abban az esetben, ha a feltételes
adémegillapitdsi hatdrozat indokolds nélkill olyan adéiigyi megitélést erGsit meg, amely nem a szokdsos
adérendszer normal alkalmazdsdnak eredményét tiikrozi, akkor az intézkedés szelektiv el6nyhoz juttatja a kedvez-
ményezettet, amennyiben az adéiigyi megitélés — az adérendszer céljara tekintettel — javitja az adott tagdllamban
az adott villalkozds pénziigyi helyzetét az Osszehasonlithatd ténybeli és jogi helyzetben 1évs véllalkozdsokhoz
képest.

(171) Amennyiben az dllam dltal elfogadott intézkedés egy véllalkozds netté pénziigyi helyzetét javitja, a Szerz8dés 107.
cikkének (1) bekezdése értelmében elény all fenn (¥). Az elény meglétének megallapitdsa sordn tekintetbe kell
venni az intézkedés hatdsait (**). A koltségvetési intézkedések esetében versenyeldny biztosithaté egy adott
véllalkozds adéterheinek a kiilonb6z6 tipusii csokkentése, és — kiilondsen — az addalap vagy a befizetendd add
csokkentése révén (*!).

(*) Lasd a C-106/09 P. ésa C-107/09 P. sz., Bizottsdg kontra Gibraltdr kormdnya és az Egyesiilt Kirdlysdg egyesitett tigyekben hozott itélet (ECLIL:
EU:C:2011:732) 72. pontjdt, valamint az abban hivatkozott itélkezési gyakorlatot.

(*) A Birésdg C-126/01. sz., GEMO SA iigyben hozott itéletének (ECLIEU:C:2003:622) 41. pontja és az idézett {télkezési gyakorlat.

(*) Lasd a 730/79. sz., Phillip Morris tigyben hozott itélet (ECLIEU:C:1980:209) 11. pontjt és a tobbek kozott a T-298/97. sz., T-312/97.
sz., Alzetta egyesitett tigyekben hozott itélet (ECLEU:T:2000:151) 80. pontjat.

(*) Ldsd: Bizottsagi kozlemény az Eurépai Uni6é miikodésérdl sz6l6 szerz6dés 107. cikkének (1) bekezdésében emlitett dllami tdimogatds
fogalmdrdl (a tovébbiakban: a tdmogatdsrél sz616 kozlemény), (HL C 262., 2016.7.19., 1. 0.), 67. bekezdés és az idézett itélkezési

akorlat.

9 lf\yBiréség 173]73. sz., Olaszorszdg kontra Bizottsdg igyben hozott itéletének (ECLILEU:C:1974:71) 13. pontja.

(') Lasd a C-66/02. sz., Olaszorszdg kontra Bizottsdg tigyben hozott itélet (ECLL:EU:C:2005:768) 78. pontjit; a C-222/04. sz., Cassa di
Risparmio di Firenze és tdrsai tigyben hozott itélet (ECLLEU:C:2006:8) 132. pontjit; a C-522/13. sz., Ministerio de Defensa és Navantia
tigyben hozott itélet (ECLLEU:C:2014:2262) 21-31. pontjit.
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(172) A 2011-ben és 2012-ben kibocsdtott kifogdsolt feltételes adomegdllapitdsi hatdrozatok megerdsitették, hogy
a nyereségadorol szol6 2010. évi torvény szerint nem addkotelesek azok a jogdijakbol és passziv érdekeltségekbdl
szarmazé bevételek, amelyeket gibraltdri vallalkozdsok CV-kben valé érdekeltségeik révén szereznek. A kifogdsolt
feltételes adémegdllapitdsi hatdrozatok dltal lefedett idGszakban (*) az e vallalkozdsok esetében alkalmazott
adéiigyi megitélés hatdrozta meg tdrsasdgiado-fizetési kotelezettséget, ezért alkalmas volt arra, hogy szelektiv
el6nyt nytjtson.

(173) A Szerzédés 107. cikkének (1) bekezdése csak azokat a tdmogatdsokat tiltja, amelyek esetében megvalésul
Lbizonyos vdllalkozdsoknak vagy bizonyos druk termelésének eldnyben részesitése”, azaz tiltja a szelektiv elényt nydjtd
intézkedéseket (). Amint azt a (86) preambulumbekezdés emliti, a szelektivitds értékelése érdekében meg kell
hatdrozni a referenciakeretet, valamint fel kell tarni az attél vald olyan eltéréseket, amelyeket nem indokol az
adérendszer logikdja.

(174) Ezért a szelektiv el6ny meglétének elemzését a tagdllamban — vagy jelen esetben az érintett tengerentdli teriileten
— alkalmazandé referenciarendszer azonositasdval kell kezdeni. Ezutdin meg kell allapitani, hogy az intézkedés
eltér-e az a referenciarendszertdl, azaz — a rendszer céljaira tekintettel — kedvezdbben itél-e meg egyes szerepldket,
mint az osszehasonlithaté ténybeli és jogi helyzetben 1év8 mds gazdasdgi szereplSket (prima facie szelektivitds) ().
Végezetill, a referenciarendszerhez képest kivételt jelent6 addintézkedés indokolhat6, ha a tagdllam be tudja
mutatni, hogy ez az intézkedés kozvetleniil adérendszere alapvet§ vagy irdnyadé elveibdl fakad (**). Ez esetben az
adéintézkedés nem szelektiv.

Referenciarendszer

(175) A (89) preambulumbekezdésben emlitettek szerint a referenciarendszer olyan kovetkezetes szabdlyok osszessége,
amelyeket altaldban a rendszer célja szerint — objektiv kritériumok alapjin — annak hatilya ald tartozé
valamennyi véllalkozdsra alkalmazni kell.

(176) Ahogy az a (90) preambulumbekezdésben szerepel, a tdrsasdgi adora vonatkozé gibraltdri szabédlyok alkalma-
zdsdnak szempontjabol a referenciarendszer a nyereségadérél sz6lé 2010. évi torvény, amelynek célja bevételek
beszedése azoktdl az adéfizetSktdl, amelyek Gibraltdron szerzett vagy onnan szdrmazé bevétellel rendelkeznek.
A 7.1.3.1. szakasz tartalmazza a referenciarendszer részletesebb meghatdrozésat.

(177) A nyereségadordl szolé 2010. évi torvény 16(1) szakasza gy rendelkezik, hogy — ugyanezen torvény egyéb
rendelkezései szerint — egy gibraltdri villalkozds adott beszdmoldsi id6szakban addkoteles eredménye vagy
nyeresége az adott véllalkozds eredményének vagy nyereségének adott beszdmoldsi idGszakra érvényes teljes
Osszege. A szokdsjog szabalyainak megfelelGen (*°) a valamely gibraltdri véllalkozds partnerként valé részvétele
mellett mkods partnerségekbdl szdrmazd eredmény vagy nyereség kapcsdn mérlegelni kell, hogy a gibraltdri
véllalkozds milyen mértékben jogosult a partnerség eredményére vagy nyereségére, és ezt az eredményt vagy
nyereséget a nyereségadorél szol6 2010. évi torvény rendelkezéseinek megfelelGen kell értékelni, gy, mintha az
adott részesedés a gibraltdri vallalkozds eredménye vagy nyeresége volna.

A referenciarendszertdl vald eltérés

(178) Midsodik 1épésként meg kell hatdrozni, hogy az intézkedés eltér-e a referenciarendszer szabalyainak szokdsos
alkalmazdsatol annyiban, hogy el6ényben részesit bizonyos vallalkozdsokat, amelyek a referenciarendszer belsd
céljdnak tekintetében osszehasonlithaté ténybeli és jogi helyzetben vannak.

(179) A Gibraltiri Konyvel6k Szovetsége az eljards kiterjesztésérél szold hatdrozat kapcsdn tett észrevételeiben
ramutatott, hogy a hatdrozatban felsorolt feltételes adémegéllapitdsi hatdrozatok tobbségét abban az idGszakban
bocsatottdk ki, amikor nyereségadérél sz6lé 2010. évi torvény szerint a passziv érdekeltségekbdl szdrmazé
bevétel nem volt adbkoteles, igy a feltételes adomegallapitasi hatdrozatok tilnyomé tobbsége nem hivatkozhatott
volna ad6koteles kamatbevételre.

(*) Efeltételes adomegdllapitdsi hatdrozatok az ellendrzések elvégzésének idején még hatdlyban voltak.

(**) Lasd A C-6/12. sz., P Oy tigyben hozott itélet (ECLLEU:C:2013:525) 17. pontjit; a C-522/13. sz., Ministerio de Defensa és Navantia
tigyben hozott {télet (ECLIEU:C:2014:2262) 32. pontjat.

(**) Lasd a C-20/15 P. és C-21/15 P. sz., Bizottsdg kontra World Duty Free Group egyesitett iigyekben hozott itélet (ECLLEU:C:2016:981) 57.
pontjdt és az ott hivatkozott {télkezési gyakorlatot.

(**) Lésda C-78/08-C-80/08. sz., Paint Graphos egyesitett tigyekben hozott itélet (ECLLEU:C:2011:550) 65. pontjat.

(*) Ldsd kiilonosen HM Revenues & Customs dltal kiadott, a kiilfoldi szervezeteknek az Egyesiilt Kiralysagban végrehajtott ad6zds céljabol
torténd osztilyozdsarol szol6 belsé kézikonyvet, amelyet legutébb 2018. janudr 9-én frissitettek, https://www.gov.uk/hmrc-internal-
manuals/international-manual/intm180010
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(180) A (156) preambulumbekezdésben emlitettek szerint valéban igaz, hogy a feltételes adomegdllapitdsi hatdrozatok
kibocsdtasukkor osszhangban dlltak az alkalmazand6 adéiigyi rendelkezésekkel, mivel e rendelkezések nem irtdk
el6 a jogdijakbdl és passziv érdekeltségekbdl szdrmazd bevételek addkotelezettségét.

(181) Mindazondltal — ahogy jelen hatdrozat 7. szakasza megéllapitja — a gibraltdri jogszabdlyokbdl kovetkezd
adoémentesség dllami tdmogatdsi programnak mindsiil. A Gibraltdri Konyvel6k Szovetségének érvelése tehdt azt
tdmasztja ald, hogy az ezen feltételes adomegdllapitdsi hatdrozatok szerinti addiigyi megitélés dllami
tdmogatdsnak mindsiil. A tdmogatdsi program egyedi esetekben torténé alkalmazdsa valéban egyedi tdmogatdsi
intézkedésnek mindsiil.

(182) Tovabba, a gibraltiri addhatdsigok Ot egyedi esetben meghosszabbitottdk e program fenndlldsat, amikor
a feltételes adomegallapitdsi hatdrozatok kedvezményezettjei szdmadra lehet6vé tették, hogy az ezen hatdroza-
tokbdl szdrmazé elényoket az érdekeltségekrdl és jogdijakrdl sz6l6 2013. évi médositasok hatdlybalépése utdn is
élvezzék. Emellett a nemzeti szabdlyokat sem tartottdk be. E kedvezd addiigyi megitélés meghosszabbitdsa
egyértelmden az dltaldnos adérendszertdl valé eltérésnek minGsiil.

(183) A 2011. janudr 1-jét8l (a nyereségadorél sz6l6 2010. évi torvény hatdlybalépésétsl) és a passziv érdekeltségekre
és a jogdijakra vonatkozé moédositdsok hatalybalépését (2013. junius 30. az érdekeltségek és 2013. december 31.
a jogdijak esetében) megel6z8 napig tarté idGszakra nézve a passziv érdekeltségek és a jogdijak adomentességét
érint8 feltételes adomegallapitdsi hatdrozatok csupdn az adott id@szakban alkalmazandé adéiigyi rendelkezések
alkalmazdsat erdsitették meg (), vagyis azt, hogy az adott bevétel Gibraltiron nem addkoteles. Ennek
megfeleléen az érintett feltételes adomegallapitdsi hatdrozatokkal a 2013. évi moédositisokat megel6z6
id8szakban biztositott adémentességet a 7. szakaszban azonositott dllami tdmogatds részének kell tekinteni.

(184) Gibraltdron a passziv érdekeltségekbdl szarmazé bevételek 2013. julius 1-jét6l, a jogdijak 2014. januar 1-jétdl
mindsiilnek addkoteles bevételi kategéridnak (**). Ennek megfeleléen nem a szokdsos adérendszer normal
alkalmazdsat tiikrozte az, amikor az 6t gibraltdri véllalkozds adémentességet kapott a holland CV-k dltal termelt
bevételben vald részesedésitk vonatkozdsaban. Szelektiv elényben részesiilt ez az ot vallalkozds amiatt, hogy
a feltételes adémegéllapitdsi hatdrozatok alkalmazdsa azutdn is folytatodott, hogy hatdlyba léptek az érdekeltségek
és a jogdijak adokotelezettségét el8iré modositdsok, mi tobb, még a gibraltdri hatdsagok 2015-0s ellendrzései
utdn is, amelyek célja annak megdllapitdsa volt, hogy az érintett véllalkozasok megfelelnek-e a vonatkozé adéiigyi
szabalyoknak.

(185) Ezt a megdllapitdst nem befolydsolnd az sem, ha az emlitett mentességek a torvénynek a kordbbi adémentességi
rendszerek de facto folytatdddsa miatti téves alkalmazdsabol erednének, és nem az 6t adémegéllapitdsi hatdrozat
kozvetlen kovetkezményei lennének, hiszen az intézkedés hatdsait ez nem mddositana.

(186) A gibraltdri tdrsasdgiado-rendszer céljdra (vagyis a Gibraltdron szerzett vagy onnan szdrmazé bevétel megaddzta-
tasdra) tekintettel az érintett 6t véllalkozds a Gibraltdron trsasigiadd-fizetésre kotelezett (Gibraltiron szerzett
vagy onnan szarmazé bevétellel rendelkez8) valamennyi tdrsasdgiad6-alannyal osszehasonlithatd ténybeli és jogi
helyzetben van. A kérdéses feltételes adémegdllapitdsi hatdrozatok olyan villalkozdsokat érintenek, amelyek
jogdijakbol és passziv érdekeltségekbdl szarmazd bevétellel rendelkeznek, amely bevétel a vonatkozé jogszabaly-
modositisok hatdlybalépése utdn (az érdekeltségek esetén a 100 000 GBP Osszegli kiiszobérték alkalmazdsa
mellett) minden esetben addkoteles. EbbSl a szempontbdl nem lehet megkiilonboztetni az ugyanezen
kategéridkba tartozd bevétellel rendelkezd egyéb vallalkozasokat, illetve azokat a vallalkozdsokat, amelyek mads
kategéridkba tartozd adbkoteles bevétellel rendelkeznek (ideértve azokat az eseteket is, ahol e bevétel ad6zdsi
szempontbdl atlathaté struktardkbol szdrmazik). Nincs jelentGsége annak, hogy a bevétel holland CV-kben val6
érdekeltségekbdl szarmazott, mivel a gibraltdri adészabalyok — amelyek a partnerségek addzdsit szabélyozd
specifikus szabalyok hidnydban a szokdsjogi alapelvekre hagyatkoznak — el8irjdk az ilyen jellegli bevételek
gibraltdri partnerek szintjén torténs adézdsat. Ennek kovetkeztében a kifogdsolt feltételes adomegdllapitdsi hatdro-
zatokon alapulé adéiigyi megitélés elényben részesiti ezt az ot véllalkozdst a Gibraltdron szerzett vagy onnan
szarmazé bevétellel rendelkezd tobbi tdrsasdgiadé-alanyhoz képest, mivel az utébbiak a gibraltdri tdrsasdgiadd-
rendszer céljdra tekintettel 6sszehasonlithaté ténybeli és jogi helyzetben vannak.

(187) A fentiek alapjdn a Bizottsig megallapitja, hogy a kifogdsolt feltételes adémegallapitdsi hatdrozatok alapjin
nydjtott elényok prima facie szelektivek.

() Ez az ot feltételes adomegéllapitdsi hatdrozat (tomorsége ellenére) lathatdlag azon alapul, hogy a passziv érdekeltségek (ideértve
ajogdijakat) a nyereségad6rol sz616 2010. évi torvény szerint nem adokotelesek.

(°)) 2013.jdlius 1. 6ta a passziv érdekeltségekbdl szdrmazd bevétel adokoteles, amennyiben az egyazon vallalkozdstdl kapott vagy esedékes
Osszeg elériaz évi 100 000 GBP Gsszeget.
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Az intézkedés indokoldsdnak hidnya

(188) Az dllandé itélkezési gyakorlat szerint az dllami tdmogatds fogalma nem vonatkozik olyan dllami intézkedésekre,
amelyek killonbséget tesznek a véllalkozdsok kozott, és kovetkezésképpen prima facie szelektiv jellegtiek,
amennyiben ez a megkiilonboztetés a rendszer természetébdl vagy belsG felépitésébdl ered, és ezt az érintett
tagdllamnak kell bizonyitania. (**)

(189) Az altalanos adérendszer alkalmazdsahoz képest kivételt jelent intézkedés akkor indokolhaté az adérendszer
jellegével és dltalinos szerkezetével, ha az érintett tagdllam bizonyitani tudja, hogy ez az intézkedés kozvetleniil
adérendszere alapvet§ vagy irdnyadd elveibdl fakad, vagy ha az a magdban a rendszerben rejlé és annak
mikodését és eredményességét biztosité mechanizmusok kovetkezménye ('°). Ebben a tekintetben kiilonbséget
kell tenni egyrészt az adott adérendszer — azon kiviildllé — céljai, masrészt a magdban az adérendszerben rejlg
mechanizmusok kozott, amelyek sziikségesek a fenti célok eléréséhez (1%).

(190) Amennyiben a holland CV-kben érdekeltséggel rendelkezs ot gibraltdri véllalkozds addiigyi megitélése a jelen
hatdrozat 7. szakaszdban vizsgdlt tdmogatdsi program végrehajtisinak kovetkezménye, annyiban a Bizottsdg
hivatkozik 7. szakasznak az e program indokoldsat tdrgyalé részére.

(191) Emellett sem az Egyesilt Kirdlysdg, sem harmadik fél nem nydjtott be potencidlis indokoldst azon kedvezd
adoiigyi elbirdldssal kapcsolatban, amelyet a kifogdsolt feltételes adomegdllapitasi hatdrozatok a holland CV-kben
érdekeltségekkel rendelkez8 ot gibraltdri véllalkozds javara itéltek meg. A Bizottsdg e tekintetben emlékeztet arra,
hogy a tagdllam feladata, hogy ilyen indokoldst benyujtson. Az Egyesiilt Kirdlysag dltal benydjtott indokolds
hidnydban a Bizottsignak tehdt azt kell megallapitania, hogy a kérdéses feltételes adomegallapitdsi hatdrozat ot
kedvezményezettje szdmdra nyujtott adokedvezmény nem indokolhaté a gibraltdri tdrsasdgiad-rendszer jellegével
vagy felépitésével.

(192) A Bizottsdg mindenesetre nem taldlt olyan lehetséges alapot, amely indokolna az érintett &t véllalkozds preferen-
cidlis megitélését, és amelyrdl elmondhaté lenne, hogy a referenciarendszerben rejl§ alapelvek vagy vezérl§ elvek
kozvetlen kovetkezménye vagy a rendszer mikodéséhez és hatdsossigdhoz sziikséges, a rendszer inherens
mechanizmusainak kovetkezménye lenne (1%%).

(193) Tovabbd, nem felelnek meg az alkalmazand6 gibraltari adészabalyoknak (és az alkalmazandd szokésjogi
alapelveknek) azok az érvek, amelyekkel az Egyesiilt Kirdlysdg hat6sdgai a holland CV-k szintjén termelt bevétel
adoztatdsanak elmaraddsat probaltdk indokolni (vagyis az az érv, hogy a nyereségadorol sz6lé 2010. évi torvény
nem tartalmaz olyan specifikus rendelkezést, amely meghatdroznd és el6irnd a holland CV-k gibraltari partnereit
érint6 addézds modjat), valamint nem tekinthet6k olyan indokoldsnak, amely a referenciarendszerben rejlg
alapelvek vagy vezérl§ elvek kozvetlen kovetkezménye lenne.

(194) Osszefoglalva, a feltételes adomegallapitasi hatdrozat ot kedvezményezettje szdmdra nydjtott adokedvezmény nem
indokolhat6 a rendszer jellegével és logikdjaval.

8.3.1.3. Kovetkeztetés a szelektiv el6ny meglétére vonatkozdan

(195) A fentiek alapjén a Bizottsdg megallapitja, hogy a (160) preambulumbekezdésben meghatdrozott 6t véllalkozds
szdmdra a kifogdsolt feltételes adomegallapitdsi hatdrozatok alapjin nydjtott adékedvezmény jellegét tekintve
szelektiv.

8.3.1.4. Kovetkeztetés a tdimogatds meglétérdl

(196) mivel az ot kifogdsolt feltételes adomegéllapitdsi hatdrozaton alapulé adéiigyi megitélés megfelel a Szerz8dés 107.
cikke (1) szakaszdban felsorolt valamennyi feltételnek, meg kell allapitani, hogy a jogdijakbdl és érdekeltségekbél
szarmazé bevétel adomentessége, amelyet — az eljdrds kiterjesztésérdl szol6 hatdrozatban azonositott 165
feltételes adomegdllapitdsi hatdrozat kozé tartozd — ot feltételes adomegallapitdsi hatdrozat azon kedvezménye-
zettjei élveznek, amelyek holland CV-kben valé érdekeltségiik révén ilyen bevételekkel rendelkeznek, dllami

(*)) AC-88/03. sz., Portugdlia kontra Bizottsdg iigyben hozott itélet (ECLL:EU:C:2006:511) 52. és 80. pontja, valamint a hivatkozott {télkezési
gyakorlat.
(1) A C-78/08-C-80/08. sz., Paint Graphos egyesitett tigyekben hozott itélet (ECLLEU:C:2011:550) 69. pontja.
(1) A C-88/03. sz., Portugdlia kontra Bizottsdg tigyben hozott itélet (ECLI:EU:C:2006:511) 81. pontja.
("% A C-78/08-C-80/08. sz., Paint Graphos egyesitett tigyekben hozott itélet (ECLLEU:C:2011:550) 69. pontja.
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tdmogatdsnak minGsiil az emlitett rendelkezés értelmében, akdr a jelen rendelkezés 7. szakasza szerinti értékelés
alapjan (amely azokat az el6nyoket tdrgyalja, amelyben a kedvezményezettek a 2013. évi mddositdsok hatdlyba-
lépése el6tti problémds feltételes adomegallapitdsi hatdrozatoknak koszonhetSen részesiiltek), akdr a 8. szakasz
alapjdn (amely a 2013. évi médositdsok hatdlybalépése utdn nytjtott kedvezményeket térgyalja).

8.3.2. A tdmogatds kedvezményezettjei

(197) A Bizottsig megjegyzi, hogy a kifogdsolt feltételes adémegallapitdsi hatdrozatok elSnyeit élvezs 6t gibraltdri
vallalkozds mindegyike nagy multinaciondlis vallalatcsoport része. A Bizottsdg tovabba megjegyzi, hogy a csoport
véllalati felépitése — amely, ahogy a (153) preambulumbekezdés szemlélteti, a holland CV-bél, a holland BV-bdl és
a gibraltdri partnerekbdl dll — a gibraltdri partnerek tulajdonosa (a tovabbiakban: anyavéllalat) szdmdra jelent
elényt. Az anyavillalat — ahelyett, hogy maga akndznd ki a szellemitulajdon-jogokat — e jogokat osszetett (egy
holland viéllalkozdsbdl, egy holland partnerségbdl és egy vagy tobb gibraltdri holdingtdrsasdgbdl dllo) vallalati
struktraban hasznalja ki, amely lehet6vé teszi szdmara, hogy a szellemitulajdon-jogokbdl tigy tegyen nyereségre
szert, hogy ne kelljen adét fizetnie utdna. Tekintettel a holland CV-k addzdsi szempontbdl étldthaté jellegére és
arra, hogy a gibraltdri véllalkozdsok a holland CV-ben valé részvételen tdl nem végeznek mds tevékenységet,
a szellemitulajdon-jogok kiakndzdsabdl szdrmazé addzatlan nyereség végsG kedvezményezettje az anyavdllalat
lesz.

(198) Az dllami tdmogatdsra vonatkozé szabdlyok alkalmazdsdban tekinthet§ dgy, hogy kiilonb6z6 szervezetek egyetlen
gazdasdgi egységet képeznek. Igy ez a gazdasdgi egység mindsiil a tdmogatdsi intézkedés altal érintett, kedvezmé-
nyezett véllalkozdsnak. Amint a Birsdg kordbban kifejtette, ,[a] versenyjogban a »vdllalkozds« fogalom mindenképpen
gazdasdgi egységet jelol (...) még akkor is, ha ez a gazdasdgi egység jogilag tobb — természetes vagy jogi — személybdl
dll.” (") Annak eldontése céljabol, hogy tobb szervezet egy gazdasdgi egységet alkot-e, a Birdsdg az irdnyitdsi
jogokat biztositd részesedés, illetve a miikodési, gazdasigi és szervezeti kapcsolatok fenndlldsdt vizsgdlja ().
A jelen esetben a holland és a gibraltari szervezetek véllalati felépitését az anyavallalat alakitotta ki, illetve teljes
mértékben irdnyitja a szellemitulajdon-jog kihaszndldsa és az addéoptimalizalds céljab6l. Ennek megfelelGen
a vallalati szerkezet egésze — vagyis a holland BV, a holland CV, a gibraltdri partnerek és az anyavéllalat — egyetlen
gazdasagi egységet alkot, és mindegyiket a tdmogatdsi intézkedésbdl el6nyhoz jutd vallalkozdsnak kell tekinteni.

(199) Emiatt a Bizottsdg ugy itéli, hogy — a holland CV-k gibraltdri véllalati partnerei mellett, amelyek a tdmogatds
kedvezményezettjei — a holland BV-k, a holland CV-k és a gibraltari partnerek anyavillalatai is elényhoz jutnak
kifogdsolt feltételes adémegdllapitdsi hatdrozatok alapjan nyujtott, a Szerz6dés 107. cikkének (1) bekezdése
szerinti dllami tdmogatdsokbodl.

8.3.3. Az intézkedés 1ij tdmogatdsra mutatd sajdtossdgai

(200) Az Egyesiilt Kiralysdg, valamint Gibraltdr, a Gibraltiri Konyvel6k Szévetsége és az eljdrds kiterjesztésérdl sz6lo
hatdrozatban felsorolt egyes vallalkozdsokat képvisel6 harmadik felek szerint az eljards kiterjesztésérdl szolo
hatdrozat a feltételes adomegallapitdsi eljardshoz kapcsoldddan alkalmazandé jogi keret téves értelmezésén alapul.
Jollehet tudomdsul veszik, hogy ennek a félreértésnek az Egyesilt Kirdlysdgok hatdsdgai dltal adott pontatlan
informdcié (a nyereségadordl sz6lé 2010. évi torvény 42. szakaszdra tett téves hivatkozds) az oka, az Egyesiilt
Kirdlysdg és Gibraltdr hatésdgai ugy vélik, hogy a Bizottsdg e téves informdci6 alapjan feltételezte, hogy a 2010
6ta kibocsatott adomegallapitasok esetleg ,0j tdmogatdsnak” tekinthetSk.

(201) Ezzel kapcsolatban megjegyzendd, hogy az Egyesiilt Kirdlysdg és Gibraltdr csak az eljards kiterjesztésérdl sz6l6
hatdrozat elfogaddsa utdn tdjékoztatta a Bizottsagot arrdl, hogy a feltételes adomegdllapitdsi gyakorlat alapja
a nyereségadordl sz6lo 2010. évi torvény 2. szakasza volt. Mivel a 2. szakasz kifejezetten nem ruhdzza fel
a Gibraltar Tax Commissionert a feltételes adomegéllapitdsi hatdrozatok kibocsitdsanak hatdskorével, a Bizottsdg
szdmdra nem volt egyértelmd, hogy e hatdskor az e rendelkezés dltal el8irt, a nyereségadérdl szo0l6 2010. évi
torvény végrehajtdsara irdnyulé dltalinos hatdskorbdl vezethetd le.

(202) Mdsodszor, a Bizottsdg alldspontja szerint a jelen esetben a vizsgélati eljdrds szempontjdbdl irrelevans, hogy
a feltételes adomegéllapitdsi gyakorlat a nyereségadordl sz6lé 2010. évi torvény 42. szakaszan vagy a Gibraltar
Tax Commissioner e torvény végrehajtisdra feljogosité dltaldnos hatdskorén alapul. A hatdrozat egyértelmden
azonositotta a feltételes adémegdllapitdsi gyakorlatot, valamint az 165 egyedi feltételes adomegéllapitdsi
hatdrozatot, amelyekkel e gyakorlat kapcsolatban dllt. Ennek kovetkeztében a nyereségadérdl szélé 2010. évi
torvény 42. szakaszdra tett hivatkozds nem vezethette félre az érdekelt feleket azzal kapcsolatban, hogy mely
intézkedések lesznek a hivatalos vizsgalati eljards trgyai.

("%) A C-170/83. sz., Hydrotherm tigyben hozott itélet (ECLLEU:C:1984:271) 11. pontja. Lisd még a T-137/02. sz., Pollmeier Malchow kontra
Bizottsdg tigyben hozott {télet (ECLI:EU:T:2004:304) 50. pontjat.

("% A C-480/09 P. sz., Acea Electrabel Produzione SpA kontra Bizottsdg tigyben hozott itélet (ECLLEU:C:2010:787) 47-55. pontja; a C-222/04.
sz., Cassa di Risparmio di Firenze SpA és tdrsai iigyben hozott itélet (ECLL:EU:C:2006:8) 112. pontja.
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(203) Ami még fontosabb, a hatdrozat azt a megdllapitdst, hogy az adémegdllapitdsi gyakorlat és a 165 egyedi
adémegillapitdsi hatdrozat ,j timogatdsnak” mindsiil, egyetlen helyen sem indokolja azzal, hogy a nyereségadérél
sz616 1952. évi torvény nem tartalmaz a nyereségadordl szol6 2010. évi torvény 42. szakaszdnak megfeleld
rendelkezést.

(204) Tovabba, az Egyesiillt Kirdlysdg hatdsdgai szerint a feltételes adomegallapitdsi hatdrozatok csupdn annak
a kovetkezetes gyakorlatnak a részét képezik, amely joval azel6tt kezd6dott, hogy az Egyesiilt Kirdlysdg 1973-ban
csatlakozott az Eurdpai Kozosségekhez. E gyakorlat a nyereségadérdl szélé 1952. évi torvény 3(1) szakaszdn
alapult, amelyet a nyereségadorél sz6l6 2010. évi torvény 2(1) és (2) szakasza gyakorlatilag valtozatlan forméban
tartalmaz, és amely a Commissioner of Income Tax dltalinos hatdskorét irja el6 a nyereségadd Gibraltdron
torténs megallapitasira és beszedésére. Ezért az Egyesiilt Kirdlysig véleménye szerint abban az esetben, ha
barmely elem édllami tdmogatasnak mindsiil, az szitkségszertien ,létez8 tdmogatds”, nem pedig ,0j tdmogatas” lesz.
Tovabbd, a feltételes adomegallapitasi hatdrozatok gazdasdgi, jogi és pénziigyi hatdsai minden esetben az
alkalmazand6 jog Commissioner of Income Tax altali értelmezésén alapultak, és a 2010 el6tt kibocsatott feltételes
adomegiéllapitdsi hatdrozatok minden szempontbdl alapvet8en azonosak voltak a nyereségad6rol szol6 2010. évi
torvény hatalybalépése utdn kibocsatottakkal. Hasonld észrevételeket tettek a gibraltari hatsagok és a Gibraltdri
KonyvelSk Szovetsége.

(205) Az Egyesiilt Kirdlysdg és mds érdekelt felek szerint az eljards kiterjesztésérl sz6l6 hatdrozat dltaldban a feltételes
adémegillapitdsi hatdrozatok kibocsdtdsanak gyakorlatdval dll kapcsolatban. A Bizottsdg ezzel a feltételezéssel
nem ért egyet, mivel a hatdrozat megfogalmazdsabodl egyértelmtien kideriil, hogy a hatdrozat mellékletében
felsorolt, a 2011 és 2013 kozotti idGszakban kibocsdtott 165 adémegdllapitdsra, valamint az azok dltal tikrozott,
a nyereségadorol sz6lo 2010. évi torvény szerint folytatott feltételes adomegéllapitdsi gyakorlatra vonatkozik. Az
eljards kiterjesztésérl sz6l6 hatdrozatban a Bizottsdg arra az el6zetes dlldspontra helyezkedett, hogy a feltételes
adomegallapitdsi hatdrozatok dllami tdmogatdsnak mindsiilnek, mivel i. kibocsdtdsuk gy tortént meg, hogy nem
volt érvényben a gibraltdri addhatdsdgok dltali informdacidkérésre vonatkozé meghatdrozott eljdrds, és ii.
a gibraltari adéhatésdgok — mérlegelési jogkoriiket gyakorolva — tartézkodtak arrdl, hogy elvégezzék a villal-
kozdsok addékotelezettségének megfelel§ értékelését. A Bizottsdg emellett azon az elzetes véleményen volt, hogy
a gibraltdri ad6hatésigok bizonyos esetekben olyan feltételes adomegallapitdsi hatdrozatokat bocsdtottak ki,
amelyek nem dalltak 6sszhangban az alkalmazandé adéiigyi rendelkezésekkel.

(206) Annak aldtdmasztasdra, hogy a gyakorlat ,létez6 tdmogatdsnak” mindsiil, az Egyesiilt Kirdlysig hatdsagainak vagy
az érdekelt feleknek bizonyitaniuk kellene, hogy 1973. janudr 1-jét megel6zGen 1étezett olyan de facto tdmogatdsi
programnak mindsiilé gyakorlat, amelynek keretében a nyereségadordl szoléo 1952. évi torvényt esetlegesen
tévesen alkalmazé feltételes adomegallapitasi hatdrozatok keriiltek kibocsatdsra. Az Egyesilt Kirdlysag hatdsagai
nem adtak olyan informdciét, amely arra utalt volna, hogy az Egyesiilt Kirdlysdg csatlakozdsa el6tt létezett ilyen

gyakorlat.

(207) Ennek kovetkeztében — még abban az esetben is, ha a csatlakozds el6tti feltételes adomegallapitdsi hatdrozatok
a Gibraltar Commissioner azon hatdskorén alapultak, amely a nyereségadérél szol6, 1953 6ta 1étezd torvény
végrehajtdsat érinti — ezek a feltételes adoémegallapitdsi hatdrozatok egyértelmiien nem tartoznak az eljards
kiterjesztésérdl sz6l6 hatdrozatban leirt intézkedések kozé. Ebben a kontextusban ki kell emelni, hogy a jogi keret,
amelyen belill a tdmogatdst nyujtottdk (a nyereségadordl szolé 2010. évi torvény) alapvetSen kilonbozik
a nyereségadorol szol6 1952. évi torvényt6l. llyen véltozds példaul a passziv bevétel adomentessége, amelyet
a nyereségadérél szl 2010. évi torvény ir eld, valamint a ,mentességet élvezd villalkozdsok” és a ,kotelezett
tarsasdgok” részére el6nyoket biztositd, a nyereségadordl szol6 1952, évi torvény szerinti intézkedések
visszavondsa.

8.3.4. A tdmogatds dsszeegyeztethetdsége a belsd piaccal

(208) Az dllami tdmogatds a bels6 piaccal Osszeegyeztethet6nek tekintendS, ha a Szerz6dés 107. cikkének (2)
bekezdésében felsorolt kategéridk valamelyikébe tartozik, és a belsG piaccal 6sszeegyeztethetének lehet tekinteni,
ha a Bizottsig megéllapitotta, hogy a Szerz8dés 107. cikkének (3) bekezdésében felsorolt kategéridk valame-
lyikébe tartozik. A tdmogatdst nydjté tagdllamra hdrul azonban annak bizonyitdsa, hogy a tdmogatds a Szerz8dés
107. cikkének (2) vagy (3) bekezdése alapjan Osszeegyeztethetd a belsé piaccal.

(209) Az Egyesilt Kirdlysdg a kifogasolt feltételes adémegallapitdsi hatdrozatok alapjan nydjtott dllami tdmogatdsra
vonatkozé rendelkezésekkel valéo OsszeegyeztethetGség megéllapitdsa érdekében ezen okok egyikére sem
hivatkozott. Ilyen okokra a harmadik felek sem hivatkoztak.

(210) Tovabbd, mivel a kifogdsolt feltételes adémegallapitdsi hatdrozatokon alapulé adéiigyi megitélés olyan addkotele-
zettség alol mentesiti az érintett véllalkozdsokat, amelyet a mindennapos iizletvitel sordn maéskiilonben viselniitk
kellene, az ezen feltételes adémegallapitdsi hatdrozatok alapjin nydjtott tdmogatds miikodési tdmogatdsnak
mindsiil. Altaldnos szabélyként az ilyen tdmogatds nem tekinthet6 a belsd piaccal Osszeegyeztethetének
a Szerz6dés 107. cikke (3) bekezdésének pontja értelmében, mivel nem mozditja el§ egyes gazdasdgi
tevékenységek vagy egyes gazdasdgi teriiletek fejl6dését. Tovabbd, a kérdéses adokedvezmények id6ben nem
korltozottak, nem csokkend mértékiek, és mértékitk nem ardnyos azzal, ami egy specifikus piaci hidnyossig
kezelésére vagy az érintett teriileteken altaldnos érdeket szolgdlé cél megvaldsitdsahoz lenne szitkséges. Igy nem
tekinthetSk a bels6 piaccal Gsszeegyeztethetdnek.
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(211) Emiatt az érintett 6t vallalkozds szdmadra a gibraltdri adéhatésdgok dltal nydjtott tdmogatds a bels§ piaccal nem
osszeegyeztethetd.

8.4. A tdmogatdsi program hidnya

(212) Az eljaras kiterjesztésérdl sz6lo hatdrozatban a Bizottsdg nem csak az e hatdrozat mellékletében felsorolt 165
egyedi feltételes adomegallapitdsi hatdrozat kapcsdn fejezte ki kétségeit, hanem dltaldban véve a nyereségadorél
sz0l6 2010. évi torvény szerinti adomegallapitasi gyakorlat kapcsan is. Ennek az volt az oka, hogy a gibraltri
ad6hatdsigok lathatdlag sorozatosan tévesen alkalmaztdk a nyereségadordl szold 2010. évi torvény rendelke-
zéseit. Ezzel kapcsolatban a Bizottsdg azt az elGzetes allaspontot képviselte, hogy a 165 feltételes adomegallapitasi
hatdrozat és a gibraltdri adémegallapitdsi gyakorlat a Szerz6dés 107. cikke (1) bekezdésének alkalmazdsiban
allami tdmogatasnak mindsiil, valamint kétségeket fogalmazott meg ezek belsd piaccal valé dsszeegyeztethetdségét
illetGen.

(213) Jollehet a Bizottsigban jogosan meriiltek fel a kételyek a hivatalos vizsgalati eljards meginditdsa idején, meg kell
jegyezni, hogy a 8.3.1. és a 8.3.2. szakaszban hivatkozott megéllapitisok nem elégségesek ahhoz, hogy
a gibraltdri adomegallapitdsi gyakorlat alapjan kimutassdk a tdmogatdsi program meglétét. Ezen beliil a megdlla-
pitdsok nem utalnak arra, hogy a feltételes adomegallapitdsi hatdrozatok kibocsitdsival a nyereségadérdl szold
2010. évi torvény sorozatos téves alkalmazdsa valdsult volna meg.

(214) Tovabba, a Gibraltdr altal a feltételes adomegéllapitdsi eljards kapcsdn hatdlyba 1éptetett jogi és szabdlyozasi
modositasok, a territorialitds elve és az adodkikeriilés elleni rendelkezés (lasd jelen hatdrozat 11. szakaszat)
hatésdra szdkiil a gibraltdri adéhatdsiagok mérlegelési jogkore a feltételes adomegallapitdsi hatdrozatok kibocsatdsa
és a tdrsasdgiadd-szabdlyok végrehajtdsa terén.

(215) Ennek megfeleléen a Bizottsdg megallapitja, hogy a jelen vizsgdlat tirgyat képezd feltételes adomegallapitasi
gyakorlat nem foglalja magaban tdmogatasi program meglétét.

9. A TAMOGATAS JOGELLENESSEGE

(216) A Szerzddés 108. cikkének (3) bekezdése szerint a tagdllamoknak tdjékoztatniuk kell a Bizottsdgot minden,
a tdmogatds nyujtdsdra irdnyulé szandékrol, és a tervezett intézkedéseket csak akkor hajthatjdk végre, miutdn
a Bizottsdg a vizsgalt tervezetekrdl végleges dontést hozott (felfiiggesztési kotelezettség).

(217) A Bizottsdg megjegyzi, hogy az Egyesiilt Kirdlysdg nem tdjékoztatta a Bizottsdgot a passziv érdekeltségekbdl és
a jogdijakbol szarmazé bevételek adomentessé tételérdl és a kifogdsolt feltételes adomegdllapitdsi hatdrozatokrol,
tovabbd nem tartotta be a Szerz8dés 108. cikkének (3) bekezdésében eldirt felfiiggesztési kotelezettségét. Ezért az
(EU) 2015/1589 rendelet 1. cikkének f) pontja szerint a passziv érdekeltségekbdl és jogdijakbdl szarmazé
bevételek adomentessége — amely a nyereségaddrdl szolé 2010. évi torvény szerint volt érvényben — és
a kifogdsolt feltételes adomegdllapitdsi hatdrozatokon alapul6 adéiigyi megitélés jogellenes tdmogatdsnak mindsiil,
amelyet a Szerz8dés 108. cikke (3) bekezdésének megsértésével léptettek hatdlyba.

10. A TAMOGATAS VISSZATERITTETESE

(218) A Szerz8dés és a Birdsdg édllandé itélkezési gyakorlata szerint a Bizottsagnak — amennyiben meggy6z3dott arrdl,
hogy a tdmogatids Osszeegyeztethetetlen a bels§ piaccal — kotelessége eldonteni, hogy az érintett dllamnak meg
kell-e sziintetnie vagy moédositania kell-e a tdmogatdst (')). A Birdsdg allandé itélkezési gyakorlata tovabbd azt
mutatja, hogy a Bizottsdg dltal a bels§ piaccal Osszeegyeztethetetlennek tekintett tdmogatdsok esetében
a tdmogatds eltorlése vonatkozasdban a tagallamra kirétt kotelezettség célja a kordbbi helyzet visszaallitdsa ('°°).

(219) A Birésdg kimondta, hogy ez a célkittizés akkor val6sul meg, ha a kedvezményezett visszatéritette a jogellenes
tdmogatasként kapott Osszegeket, elveszitve igy azt az el6nyt, amelyet versenytdrsaival szemben élvezett a piacon,
és visszaallt a tdmogatds juttatasa el6tti dllapot (%)

(1%) Ldsd a C-70/72. sz., Bizottsdg kontra Németorszdg iigy ([1973] ECR 813) 13. pontjdt.
(") Lasd a C-278/92 sz., C-279/92 sz. és C-280/92 sz. Spanyolorszdg kontra Bizottsdg egyesitett iigyeket, ([1994] ECR 1-4103) 75. pontjat.
("7) Ladsd a C-75/97 sz., Belgium kontra Bizottsdg tigy ([1999] ECR1-030671) 64 és 65. pontjat.
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(220) Az itélkezési gyakorlattal Osszhangban az eljdrdsi rendelet 16. cikkének (1) bekezdése megallapitja, hogy
Lamennyiben a jogellenes tdmogatdsok esetén elutasité hatdrozat sziiletik, a Bizottsdg dont arrdl, hogy az érintett tagdllam
hozza meg a szitkséges intézkedéseket a tdmogatdsnak a kedvezményezett6l torténd visszavételére [...].”

(221) Ezért — tekintettel arra, hogy a kérdéses intézkedések végrehajtisa a sértette a SzerzSdés 108. cikkének (3)
bekezdését, és a bels§ piaccal Osszeegyeztethetetlen jogellenes tdmogatdsnak mindsil — a tagallamot fel kell
sz6litani arra, hogy a tdmogatdsok engedélyezését megel6z8 piaci helyzet helyredllitisa érdekében térittesse azokat
vissza. A visszatérités ezért arra az id@szakra vonatkozik, amikor a kedvezményezett elényben részesiilt, azaz arra
az id6tartamra, amely a tdmogatdsnak a kedvezményezett részére torténG rendelkezésre bocsdtdsaval veszi
kezdetét és a tdmogatds tényleges visszatéritésével fejezGdik be; a visszatéritend§ Osszegek tartalmazzdk
a tényleges visszatérités idSpontjdig esedékes kamatokat is.

(222) Az unids jog egyetlen rendelkezése sem irja el§ a Bizottsdg szdmdra, hogy a bels6 piaccal Osszeegyeztethetet-
lennek mindgsitett timogatds visszatéritésének elrendelésekor szdmszerdsitse a visszatéritend§ tdmogatds pontos
osszegét. Ehelyett elegendd, ha a Bizottsdg hatdrozata tartalmazza azokat az informdcidkat, amelyek segitségével
a hatdrozat cimzettje kiillonosebb nehézség nélkiil maga dllapithatja meg a kérdéses Gsszeget ('%).

(223) Egy addigyi intézkedések formajaban nydjtott jogellenes dllami timogatds esetén a visszatéritend§ osszeg kiszami-
tasdhoz a ténylegesen befizetett adé Gsszegét hasonlitjdk Ossze azzal az Gsszeggel, amely a preferencidlis adé6iigyi
megitélés hidnydban lett volna esedékes.

(224) Ebben az esetben az Egyesiilt Kirdlysdg hatdsdgainak a preferencidlis adotigyi megitélés hidnydban befizetett ad6
osszegének kiszdmitasdhoz Gjra kell értékelniiik a kérdéses intézkedésekbdl elényt szerzd szervezetek addkotele-
zettségét minden egyes olyan adéévre nézve, amikor ezek az intézkedések elényhoz juttattdk e szervezeteket.

(225) Az egyes tamogatdsokat tgy kell tekinteni, hogy azon a napon bocsitottak Gket a kedvezményezett rendelke-
zésére, amikor az intézkedések hidnydban az elengedett adé az egyes adoévekben esedékessé valt volna.

(226) Egy adott ad6év kapcsdn elengedett ad6 6sszegét a kovetkezSképpen kell kiszamolni:

— elBszor is, az Egyesiilt Kirdlysdg hat6sigainak meg kell dllapitaniuk az érintett vallalkozds teljes nyereségét az
adott addévre nézve (beleértve a jogdijakbol ésfvagy a passziv érdekeltségekbdl szdrmazé bevételekbdl
generdlt nyereséget),

— e nyereség alapjan az Egyesilt Kirdlysdg hatdsdgainak ki kell szdmitaniuk az érintett véllalkozds addalapjat az
adott addévre,

— az addalapot meg kell szorozni az adott addévre érvényes tarsasdgiadd-kulccsal,

— végill az Egyesilt Kirdlysdg hat6sdgainak le kell vonniuk azt tirsasdgi addt, amelyet a véllalkozds az adott
adéévre vonatkozdan mdr befizetett (ha van ilyen).

(227) A passziv érdekeltségekbdl és a jogdijakbdl szdrmazé bevételek adémentességével nytjtott tdmogatds kapcsdn az
Egyesiilt Kirdlysdg és Gibraltdr hatdsdgai azzal érveltek, hogy a visszatérités gyakorlati okok miatt lehetetlen
a kérdéses villalkozdsok forrdsainak mozgé jellege miatt, valamint azon nemzetkozi jogi alapelv miatt, amely
szerint egy dllam birésdgai egy mdsik dllam nevében nem adnak helyt adékovetelésnek és nem érvényesitenek
adokovetelést. Azonban sem az Egyesillt Kirdlysdg, sem Gibraltir hatésdgai nem nydjtottak be bizonyitékot
a konkrét, gyakorlati nehézségekkel kapcsolatban, amely alapjdn azt a kovetkeztetést lehetett volna levonni, hogy
a tdmogatds visszatérittetése teljességgel lehetetlen. Tovabba az itélkezési gyakorlat szerint a végrehajtds ,teljes
lehetetlenségével” kapcsolatos feltétel nem teljesiil, ha a tagdllam arra szoritkozik, hogy azokrdl a jogi, politikai és
gyakorlati nehézségekrdl tdjékoztatja a Bizottsigot, amelyeket a hatdrozat végrehajtisa el6idéz, anélkil, hogy
a tdmogatds visszatérittetése érdekében az érintett tdrsasigokkal szemben ténylegesen eljirna, és a Bizottsagnak
a hatdrozat végrehajtdsinak olyan alternativ médozatait javasolnd, amelyek e nehézségek legy6zését lehetGvé
tennék ('%). Ezért a Bizottsdg megallapitja, hogy az Egyesiilt Kirdlysdg és Gibraltdr hat6sdgai nem bizonyitottdk
a mentességgel nyujtott timogatds visszatérittetésének teljes lehetetlenségét.

(1%) Lasd a C-441/06. sz., Bizottsdg kontra Franciaorszdg tigyben hozott itélet (ECLLEU:C:2007:616) 29. pontjit, valamint az abban
hivatkozott itélkezési gyakorlatot.

(") Lasd a C-622[16. sz., Scuola Elementare Maria Montessori kontra Bizottsdg tigyben hozott itélet (ECLLEU:C:2018:873) 91. pontjat; a C-
37/14. sz., Bizottsdg kontra Franciaorszdg igyben hozott itélet (ECLLEU:C:2015:90) 66. pontjit; a C-411/12. sz., Bizottsdg kontra
Olaszorszdg igyben hozott itélet (ECLLEU:C:2013:832) 37. pontjat.
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10.1. A mentességgel nyijtott timogatds visszatérittetése

(228) A passziv érdekeltségekbdl és a jogdijakbdl szdirmazé bevételek adomentességének kovetkeztében 2011. janudr 1.
és a vonatkoz6 — a passziv érdekeltségek és a jogdijak adokotelességét megdllapité — médositasok hatdlybalépését
megel6z8 nap kozotti idGszakban elengedett adét annyiban kell visszatérittetni, amennyiben a bevétel Gibraltdron
szerzett vagy onnan szarmazik (11).

(229) Amint azt a (82) preambulumbekezdés kifejti, a gibraltdri vallalkozdsok altal jogdijbol szerzett bevételnek Gibraltiron
szerzett vagy onnan szdrmazé bevételnek tekintend6k. Az Egyesiilt Kirdlysdg hatdsdgait ezért fel kell szdlitani
annak az adbnak a visszatérittetésére, amelyet azon gibraltdri vallalkozdsok esetében engedtek el, amelyeknek
2011. janudr 1. és 2013. december 31. kozott jogdijakbdl bevétele szdrmazott.

(230) A gibraltdri vallalkozdsok 2011. janudr 1. és 2013. junius 30. kozott passziv érdekeltségekbdl szerzett bevétele
kapcsdn az Egyesiilt Kirdlysdg hat6sdgainak — annak megallapitdsira, hogy a bevétel Gibraltiron szerzett vagy
onnan szdrmazik-e — a territorialitds elvének megfelelGen a ,kolcson helye” szabélyt kell alkalmazniuk, amelyet
a (82) preambulumbekezdés ir le.

(231) Amennyiben az Egyesiilt Kirdlysdg hatésdgai megdllapitjdk, hogy a passziv érdekeltségekbdl szdrmazé bevétel
Gibraltdron szerzett vagy onnan szdrmazik, az ezen bevétel ad6zdsa elmaraddsinak kovetkeztében elengedett ad6
oOsszegét az érintett vallalkozdssal vissza kell térittetni.

10.2. Az ot gibraltdri villalkozis részére holland CV-kben val6 részesedésiik kapcsin nydjtott timogatds
visszatérittetése

(232) Az Egyesiilt Kirdlysdg hatosdgait fel kell szélitani arra, hogy hagyjanak fel azzal a gyakorlattal, hogy nem vetnek
ki adét arra a bevételre, amely a (160) preambulumbekezdésben azonositott gibraltri vallalkozdsok azon holland
CV-k dltal termelt, jogdijakb6l vagy passziv érdekeltségekbdl szarmazd bevételben vald részesedésiikbél
keletkezik, amelyekben e véllalkozdsok részt vesznek.

(233) Az Egyesilt Kirdlysdg hat6sagait emellett fel kell szdlitani annak az adénak a visszatéritésére, amely az érintett 6t
gibraltdri vallalkozdstdl amiatt nem keriilt beszedésre, hogy az érintett holland CV-k dltal termelt, a jogdijakbdl és
passziv érdekeltségekbdl szarmazo bevételben val6 részesedésiik adoztatdsa elmaradt.

(234) A visszatérittetés azt az adot érinti, amely abban az id6szakban marad el, amely 2011. janudr 1-jén vette kezdetét,
és aznap ér véget, amikor az Egyesilt Kirdlysdg hat6sdgai — a (232) preambulumbekezdésben foglaltak szerint —
felhagynak azzal a gyakorlattal, hogy a gibraltdri véllalkozdsok nem kotelesek adét fizetni a holland CV-kben valé
részvételitkbdl szarmazo bevételeik utan.

(235) A gibraltdri vallalkozdsok holland CV-kben valé részvételébdl ered8, jogdijakbdl szdrmazé bevételek kapcsdn az
Egyesiilt Kirdlysdg hatdsdgainak azt az Osszeget kell visszatérittetniiik, amely megfelel azon ad6 Osszegének,
amelyet e bevétel vonatkozdsdban az el6z8 preambulumbekezdésben meghatdrozott teljes idszak sordn engedtek
el.

(236) A gibraltdri vallalkozdsok holland CV-kben valé részvételébdl eredd, passziv érdekeltségekbdl szdrmazd bevétel
kapcsdn az érintett gibraltari vallalkozdsokkal a kovetkezS8képpen kell visszatérittetni a timogatdst:

— el@szor is, az Egyesillt Kirdlysdg hatdsidgainak meg kell allapitaniuk, hogy a 2011. janudr 1. és
2013. jinius 30. kozotti idGszakban a bevétel Gibraltdron szerzettnek vagy onnan szdrmazénak mindsiil-e.
Ehhez az értékeléshez a ,kolcson helye” szabélyt kell alkalmazniuk, amelyet a (82) preambulumbekezdés ir le.
Az Egyesiilt Kirdlysdg hat6sdgainak olyan mértékben kell visszatérittetniitk az ezen bevétel addztatdsanak
elmaraddsa kovetkeztében elengedett Osszeget, amilyen mértékben a bevétel Gibraltiron szerzettnek vagy
onnan szarmazoénak mindsiil.

— a 2014. janudr 1-jével kezd6d§ idGszakra nézve az Egyesiilt Kirdlysdg hatésdgainak abban az esetben kell
visszatérittetniiik az ezen bevétel adbztatdsinak elmaraddsa kovetkeztében elengedett Osszeget, ha az egy
fizetd véllalkozdsonkénti bevétel eléri vagy meghaladja az évi 100 000 GBP Gsszeget.

("% Amint azt a jelen hatdrozat (144) preambulumbekezdése kifejti, a passziv érdekeltségekbdl szdrmazé bevétel adoiigyi megitélésével
kapcsolatos 34 feltételes adomegéllapitdsi hatdrozat alapjén a 2013. évi médositdsok hatélybalépését megel6z8 idGszakban nydjtott
tdmogatds a 7. szakaszban azonositott timogatds részének tekintendd, és olyan tdmogatdst is magdban foglalhat, amelyet a (229) és
(230) preambulumbekezdés szerint vissza kell térittetni.
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(237) A 8.3.2. szakasz preambulumbekezdéseiben foglal megallapitisok fényében a Bizottsdg megitélése szerint az
Egyesiilt Kiralysdgnak el@szor is azt a jogellenes és a belsé piaccal Gsszeegyeztethetetlen témogatast kell visszaté-
riteni, amelyet gibraltdri vallalkozdsok kdrdra nydjtottak gibraltdri véllalkozdsoknak. Amennyiben a tdmogatds
teljes Osszegét az érintett gibraltdri vdllalkozdssal visszatérittetni nem lehetséges, az Egyesilt Kirdlysdgnak
a tdmogatds fennmarad6 Osszegét az érintett gibraltdri vallalkozdssal egy gazdasdgi egységet alkotd egyéb
szervezettel (vagyis az érintett holland BV-vel, holland CV-vel és a gibraltdri véllalkozds anyavallalatdval) kell
visszatérittetni annak biztositdsa érdekében, hogy a nydjtott el6ny megsziinik és a visszatéritéssel visszadll
a kordbbi piaci helyzet.

11. A GIBRALTAR ALTAL HATALYBA LEPTETETT JOGI £ES SZABALYOZASI MODOSITASOK

(238) Jollehet a hivatalos eljaras hatdlya ald tartozé feltételes adomegallapitasi hatdrozatok kibocsdtdsa a legtobb esetben
nem vezetett dllami tdimogatds nyujtasdhoz, a Bizottsdg feltirta a Gibraltiron mtkodtetett adérendszer bizonyos
gyengeségeit, amelyeket a multinaciondlis véllalatcsoportok addtervezési célokra kihaszndlhatnak. Ezen beliil
megéllapitotta, hogy a Gibraltiron mikodtetett ad6zdsi rendszer lehetdségeket biztosithat a hatdron dtnydld
adotervezésre (ami annak komoly kockazatit hordozza, hogy az érintett véllalkozdsok nyereségének addztatdsa
Gibraltdron és a tevékenységek tényleges végzésének helyszinéiil szolgdld orszagokban egyarant elmarad). Emellett
gy taldlta, hogy a teriileti rendszer — a territorialitds elvének gyakorlati alkalmazdsdt szabilyozé egyértelmd
irinymutatdsok hidnydban — potenciélisan tdlsigosan széles mérlegelési jogkort ad az ad6hatdsagoknak.

(239) A vizsgalat tovdbbd bizonyos gyengeségeket tart fel a feltételes adomegallapitdsi hatdrozatok kibocsatdsi eljardsa
kapcsdn, kiilonos tekintettel a kérelmezdre és az addhatésdgokra nézve egyértelmd kovetelményeket tdmasztd
meghatdrozott eljdrds hidnydra, valamint az el6zetes és utblagos ellendrzési eljardsok hidnyéra.

(240) Végezetill, gyengeségek mutatkoztak az adoékikeriilés elleni altaldnos, a nyereségadérdl szolé 2010. évi torvény
40. szakaszdban elSirt rendelkezés kapcsdn (ideértve a transzferdrazdsra vonatkozé szabdlyokat), mivel
a rendelkezés alkalmazdsdnak feltétele a ,mesterséges megéllapodds” megléte.

(241) E gyengeségek egyike sem mindsiil onmagaban éllami tdmogatdsnak. Azonban amiatt, hogy nincsenek érvényben
megfelel§ intézkedések, amelyek e gyengeségeket kezelnék, az ad6hatdsigok adott esetben tilsdgosan széles
mérlegelési jogkorrel rendelkeznek a szabédlyok végrehajtatdsa terén, ami névelheti az dllami tdmogatds
nydjtisdnak kockdzatit. Tovabbd, ezek a gyengeségek vezettek a kétségekhez, amelyeket a Bizottsdg az eljirds
kiterjesztésérdl sz616 hatdrozatban fogalmazott meg.

(242) E gyengeségek kezelése érdekében a gibraltari kormany véllalta, hogy jogi és szabdlyozasi valtoztatdsokat vezet be
a feltételes adomegallapitasi eljards, a territorialitds elve és a visszaélés elleni szabélyok/transzferdrazdsra
vonatkozé szabdlyok terén. A Bizottsdg allispontja szerint a 2018 oktdberében elfogadott véltoztatdsok
a gibraltdri nyereségadé-szabélyok alkalmazdsa terén jelentdsen javitjdk az dtlathatdsagot és sziikitik a mérlegelési
jogkort.

(243) A 2018. oktdber 25-én kozzétett és elfogadott mddositdsok roviden a kovetkezsk:

— a territorialitds elvének alkalmazdsardl sz0l6 iranymutaté feljegyzés elfogaddsa ('), amely konkrét példakkal
szemlélteti a tevékenységek széles korét, és explicit nyomonkovetési kovetelményeket vezet be a Gibraltiron
nem adodkoteles vallalkozasokkal kapcsolatban;

— jogszabilyok és szabélyozds (1?) elfogaddsa a feltételes adomegéllapitsi hatdrozatok eljirdsi aspektusaival
kapcsolatban, ideértve az aldbbi el6irdsokat: 1) a feltételes adémegdllapitdsi hatdrozat irdnti kérelemnek
tartalmaznia kell az uzleti tevékenységek részletes leirdsat, valamint egyértelmien jeleznie kell, hogy e
tevékenységek hol zajlanak, 2) a feltételes adémegéllapitdsi hatdrozat maximum hdroméves idGtartamra
adhatd, és tartalmaznia kell a hatdrozat alapjdul szolgédl6 teljes indokoldst, ideértve adott esetben a transzfe-
rdrazds dtfogd elemzését, 3) elGzetes és utdlagos ellendrzéseket egyardnt magdban foglal6 ellendrzési rendszer
bevezetése a feltételes adomegéllapitdsi hatdrozatok vonatkozdsdban, és (4) az addhatdsdgok évente legalabb
egyszer kozzéteszik a feltételes adomegéllapitdsi hatdrozatok anonimizélt Osszesitését vagy osszefoglalasat;

(") Lasd a 2018-as irdanymutaté feljegyzést annak meghatdrozdsdrdl, hogy valamely bevétel Gibraltiron szerzettnek vagy onnan
szarmazonak mindsiil-e. A teljes szoveg itt olvashato: https:/[www.gibraltar.gov.gi/new/downloads-ito

(M%) Lésd a nyereségadora (feltételes adomegéllapitdsi hatdrozatokra) vonatkoz6 2018-as szabdlyokat. A teljes szoveg itt olvashaté:
http:/fwww.gibraltarlaws.gov.gifarticles/2018s227.pdf Lisd még a feltételes adomegallapitdsi hatdrozatokrdl (eljdrdsrol) sz616 irdnymu-
tatdst, amelynek teljes szovege itt olvashato: https:/[www.gibraltar.gov.gi/new/downloads-ito


https://www.gibraltar.gov.gi/new/downloads-ito
http://www.gibraltarlaws.gov.gi/articles/2018s227.pdf
https://www.gibraltar.gov.gi/new/downloads-ito

2019.5.7. Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja L 119/189

— a nyereségadorol sz616 2010. évi torvényt modositd jogszabdly (1) elfogaddsa annak biztositdsa érdekében,
hogy az adokikeriilés elleni rendelkezés és a transzferdrazdsra vonatkozé szabdlyok alkalmazdsa fliggetlen
attol, hogy a kérdéses megdllapodds mesterséges-e vagy sem.

(244) Végezetil meg kell jegyezni, hogy Gibraltdr hatdlyba léptette a nyereségadorol szold 2010. évi torvény 29.
szakaszanak moédositdsat (%), amely adébevalldsi kotelezettséget ir el minden olyan, Gibraltdron bejegyzett
véllalkozds szdmadra, amely Gibraltdron szerzett vagy onnan szdrmazé bevétellel rendelkezik, fiiggetlenil attél,
hogy e villalkozds kérelmezi-e feltételes adomegdllapitdsi hatdrozat kibocsdtdsdt. A médositas 2016. janudr 1-jén
lépett hatdlyba.

12. KOVETKEZTETES

(245) A Bizottsdg megéllapitja, hogy az Egyesilt Kirdlysdg jogellenesen alkalmazta Gibraltiron a passziv érdekeltsé-
gekbdl és a jogdijakbol szdrmazé bevételek adomentességének rendszerét, amivel megsértette a Szerz8dés 108.
cikkének (3) bekezdését. A Bizottsdg emellett megéllapitja, hogy a rendszer dllami tdmogatds, amely a SzerzGdés
107. cikke (1) bekezdésének értelmében osszeegyeztethetetlen a belsd piaccal.

(246) A Bizottsdg ugy itéli, hogy egyedi dllami tdmogatdsi intézkedésnek mindsiil a gibraltari kormdny dltal a feltételes
adémegillapitdsi hatdrozatok alapjin nydjtott adoéiigyi megitélés, amely el6nyben részesiti azt az 6t gibraltdri
véllalkozdst, amely jogdijakbdl vagy passziv érdekeltségekbdl szarmazé bevétellel rendelkezé holland betéti
tarsasigokban (Commanditaire Vennootschappen) rendelkezik érdekeltségekkel, valamint hogy ezen egyedi 4llami
tdmogatdsi intézkedések végrehajtdsa jogszertitleniil, a Szerz6dés 108. cikke (3) bekezdésének megsértésével
tortént, és a Szerz8dés 107. cikkének (1) bekezdése értelmében a belsd piaccal nem Gsszeegyeztethetdk.

(247) Az Egyesilt Kirdlysagot fel kell szdlitani arra, hogy az eljdrasi rendelet 16. cikke értelmében a kedvezményezet-
tekkel térittesse vissza ezt az dllami tdmogatdst. Az Egyesiilt Kirdlysdgnak emellett biztositania kell, hogy a kedvez-
ményezettek vagy azok villalatcsoportjai a jovében nem részesiilnek tovabbi tdmogatdsban a passziv érdekeltsé-
gekbdl és a jogdijakbdl szdrmazé bevételek adomentessége vagy a kifogdsolt feltételes adoémegallapitdsi hatd-
rozatokban megéllapitott ad6iigyi megitélés eredményeként.

(248) mivel az Egyesilt Kirdlysdg 2017. madrcius 29-én bejelentette az Eurépai Unidbdl valé kilépésre vonatkozd
szandékdt, az Eurdpai Uniordl szol6 szerz8dés 50. cikke értelmében a kilépési megallapodds datumadtol
kezd6dden, illetve ennek hidnydban a bejelentéstdl szdmitott két év elteltével a Szerz8dések tobbé nem alkalma-
zandok az Egyesilt Kirdlysdgra, kivéve, ha az Eurépai Tandcs az Egyesiilt Kirdlysdggal egyetértésben ennek
a hatdridének a meghosszabbitdsdr6l egyhangtlag hatdroz. Kovetkezésképpen és a kilépési megallapodds barmely
rendelkezésének sérelme nélkiil ez a végrehajtdsi hatdrozat csak addig alkalmazand6, amig az Egyesiilt Kirdlysdg
tagsdga az Unidban meg nem szinik,

ELFOGADTA EZT A HATAROZATOT:

1. cikk

(1) A Szerzédés 107. cikkének (1) bekezdése értelmében a belsG piaccal osszeegyeztethetetlen az az dllami tdimogatasi
program, amely a nyereségaddrél sz616 2010. évi torvény szerint 2011. janudr 1. és 2013. jainius 30. kozott Gibraltiron
érvényben 1évé, a passziv érdekeltségekbdl szarmazd bevételekre vonatkozé adémentesség formdjaban valosult meg és
amelyet Gibraltdr jogellenesen, a Szerzdés 108. cikke (3) bekezdésének megsértésével léptetett hatalyba.

(2) A Szerz6dés 107. cikkének (1) bekezdése értelmében a bels6 piaccal Osszeegyeztethetetlen az az dllami tdmogatdsi
program, amely a nyereségad6rdl sz6lé 2010. évi torvény szerint 2011. janudr 1. és 2013. december 31. kozott
Gibraltdron érvényben 1évé, a jogdijakbdl szdrmazé bevételekre vonatkozé adémentesség formdjaban valésult meg és
amelyet Gibraltdr jogellenesen, a Szerz8dés 108. cikke (3) bekezdésének megsértésével léptetett hatalyba.

2. cikk

A Szerz6dés 107. cikkének (1) bekezdése szerint a belsG piaccal Osszeegyeztethetetlenek azok az egyedi dllami
tdmogatdsok, amelyeket a gibraltiri kormany a mellékletben 83., 84., 139., 140. és 144. szdmon hivatkozott feltételes
adémegallapitdsi hatdrozatok alapjdn nydjtott ot olyan gibraltdri véllalkozdsnak, amely jogdijakbdl vagy passziv érdekelt-
ségekbdl szarmazd bevétellel rendelkezd holland betéti tédrsasigokban (Commanditaire Vennootschappen) rendelkezik
érdekeltségekkel, és e tdmogatdsokat az Egyesiilt Kirdlysdg a Szerz6dés 108. cikke (3) bekezdésének megsértésével
nyujtotta.

("%) Lésd a nyereségadordl (modositasrol) sz616 2018-as szabdlyozast. A teljes szoveg itt olvashato: http:/[www.gibraltarlaws.gov.gifarticles/
2018=228.pdf
(") A nyereségad6 modositdsardl sz616 2015. évi torvény (2015. augusztus 6.).
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3. cikk

(1) A nyereségadordl sz616 2010. évi torvény szerinti feltételes adémegallapitdsi gyakorlat nem mindsiil a Szerz8dés
107. cikkének (1) bekezdése szerinti dllami timogatdsi programnak.

(2) A jelen hatdrozat mellékletében felsorolt 126 feltételes adomegallapitdsi hatdrozat (a 2. cikk hatdlya ald tartozd ot
és a (144) preambulumbekezdésben hivatkozott 34 feltételes adomegéllapitdsi hatdrozat kivételével) (""*) nem mindsiil
a Szerz6dés 107. cikkének (1) bekezdése szerinti egyedi dllami tdmogatdsnak.

4. cikk

(1)  E hatdrozat 1. és 2. cikke nem alkalmazandé azokra az egyedi tdmogatdsokra, amelyekre az 1. cikkben
hivatkozott tdmogatdsi programok alapjn vagy a 2. cikkben hivatkozott feltételes adémegdllapitdsi hatdrozatok alapjin
keriilt sor, amennyiben ezek az egyedi timogatdsok nyujtdsuk idején teljesitették a tdmogatds nyujtdsinak idején
alkalmazand6 994/98/EK tandcsi rendelet (%) 2. cikkének megfelelGen elfogadott rendeletben megallapitott feltételeket.

(2) A jelen cikk és az 5. cikk alkalmazdsiban az egyedi tdmogatdst minden egyes ad6évben azon a napon kell
a kedvezményezett rendelkezésére bocsdtottnak tekinteni, amely napon esedékes lett volna annak az adénak
a megfizetése, amely az 1. cikkben emlitett tdimogatdsi programok vagy a 2. cikkben emlitett feltételes adémegallapitdsi
hatdrozatok kovetkeztében maradt el.

5. cikk

(1) Az Egyesilt Kirdlysdg a tdmogatds kedvezményezettjeivel koteles visszatérittetni minden olyan, a bels§ piaccal
oOsszeegyeztethetetlen tdmogatdst, amelyre az 1. cikkben emlitett tdmogatdsi programok alapjin vagy a 2. cikkben
emlitett feltételes adomegallapitdsi hatdrozatok alapjan keriilt sor.

(2) Azt a 2. cikkben emlitett feltételes adémegallapitdsi hatdrozatok alapjin nydjtott egyedi tdmogatdst, amely az
érintett gibraltdri véllalkozdssal nem térittethetd vissza, az érintett gibraltdri véllalkozdssal egy gazdasigi egységet alkotd
tobbi szervezettel (vagyis az érintett holland BV-tel, a holland CV-vel vagy a gibraltdri véllalkozds anyavallalatdval) kell
visszatérittetni.

(3) A visszatéritend§ Osszeget a kedvezményezett rendelkezésére bocsdtdsinak id6pontjatdl a visszatérités tényleges
id6pontjdig tart6 idszakra vonatkozéan kamat terheli.

(4) A kamatokat sszevontan, a 794/2004/EK bizottsdgi rendelet V. fejezete szerint kell kiszdmitani (''7).

(5) Az Egyesiilt Kiralysdg a jelen hatdrozatrdl sz6l6 értesités napjatol kezdddGen felhagy a timogatdsnak az 1. cikkben
emlitett tdmogatdsi programok vagy a 2. cikkben emlitett feltételes adémegéllapitdsi hatdrozatok alapjin torténd
nyujtasaval.

6. cikk
(1) A 5. cikk szerinti tdmogatdst azonnal és ténylegesen vissza kell tériteni.

(2) Az Egyesiilt Kirdlysdg gondoskodik e hatdrozatnak a hatdrozatrdl sz6l6 értesitéstd] szamitott négy hénapon beliili
végrehajtdsarol.

7. cikk

(1) Az Egyesiilt Kirdlysag az e hatdrozatrdl sz016 értesitéstSl szamitott két honapon belill benyujtja a Bizottsignak az
alabbi informacidkat:

a) a 2011. janudr 1. és 2013. junius 30. kozott passziv érdekeltségekbdl szdrmazd bevételt termel§ minden egyes
gibraltdri véllalkozds esetén annak értékelése, hogy a ,kolcson helye” szabdly alapjin ez a bevétel Gibraltdron szerzett
vagy onnan szirmazé bevételnek mindsiil-e;

(") A 34 feltételes adomegallapitdsi hatdrozat (amelyekre a melléklet a kovetkezd szdmokon hivatkozik: 7., 33., 35., 45., 47., 57., 58., 81,,
82, 86., 89., 95,100, 104., 105, 106.,107.,108,,109., 110, 111,,113,,114,,120,, 121, 122,,123,,126.,127.,128.,,129., 130,
131. és 158.) a passziv érdekeltségekbdl szarmazé bevétel ad6iigyi megitéléséhez kapcesolddik. Az ezekhez a feltételes adomegéllapitasi
hatdrozatokhoz kapcsol6dd, a 2013. évi médositds hatdlybalépése el6tti id8szakban megval6sulé témogatdst e hatdrozat 1. cikke
targyalja.

(' A %,nélcs 994/98EK rendelete (1998. mdjus 7.) az Eurdpai Koz6sséget létrehozo szerz8dés 92. és 93. cikkének a horizontdlis dllami
tdmogatds bizonyos fajtdira torténd alkalmazdsarol (HLL 142.,1998.5.14., 1. 0.).

(") A Bizottsdg 794/2004/EK rendelete (2004. dprilis 21.) az EK-Szerzédés 93. cikkének alkalmazdsdra vonatkozé részletes szabdlyok
megallapitdsrdl sz016 659/1999/EK tandcsi rendelet végrehajtasardl (HL L 140., 2004.4.30., 1. 0.).
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b) azoknak a kedvezményezetteknek a listdja, amelyek az 1. cikkben emlitett tdmogatdsi programok alapjin
tdmogatdsban részestiltek, valamint az aldbbi informdciok minden egyes kedvezményezett és minden egyes relevans
ad6év vonatkozdsaban:

— a termelt nyereség Osszege (kiilon feltiintetve a jogdijakbdl szdrmazé bevételbdl és a passziv érdekeltségekbdl
szarmazé bevételbdl generdlt nyereséget), az addalap, az alkalmazandé adékulcs, a befizetett nyereségadd Gsszege
és az elengedett ad6 Osszege;

— a nyUjtott tdmogatds teljes Osszege;

) a 2. cikkben emlitett feltételes adomegdllapitdsi hatdrozatok alapjan tdimogatdsban részesiil§ 6t gibraltdri véllalkozds
mindegyike esetében az alabbi informacidk (a relevans adéévek szerinti bontdsban):

— a termelt nyereség Osszege (kiilon feltiintetve a jogdijakbdl szdrmazé bevételbdl és a passziv érdekeltségekbd]
szarmazé bevételbdl generdlt nyereséget), az addalap, az alkalmazandé addkulcs, a befizetett nyereségadd Gsszege
és az elengedett ad6 Osszege;

— a nyUjtott tdmogatds teljes Osszege;

d) az egyes kedvezményezettek dltal visszatéritend§ teljes Osszeg (t6kedsszeg és kamat, a visszatéritéssel érintett
valamennyi addévre);

e) az e hatdrozatnak val6 megfelelés érdekében mar meghozott és tervezett intézkedések részletes ismertetése;

f) az azt igazol6 dokumentumok, hogy a kedvezményezetteket felszdlitottdk a tdmogatds visszatéritésére.

(2) Az Egyesiilt Kirdlysdg folyamatosan tajékoztatja a Bizottsdgot az e hatdrozat végrehajtisa érdekében tett nemzeti
intézkedésekrdl, amig az 5. cikk szerinti tdmogatds visszatéritése be nem fejez8dott. A Bizottsag kérésére az Egyesiilt

Kirdlysdg tajékoztatja a Bizottsdgot azokrdl a mar végrehajtott vagy tervezett nemzeti intézkedésekrdl, amelyek a jelen
hatdrozatnak valé megfelelést célozzdk.

8. cikk

Ennek a hatdrozatnak Nagy-Britannia és Eszak-lrorszdg Egyesiilt Kirdlysiga a cimzettje.

Kelt Briisszelben, 2018. december 19-én.

a Bizottsdg részérdl
Margrethe VESTAGER
a Bizottsdg tagja
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MELLEKLET

Limited

A vallalkozds neve _l\{’yﬁjtés. A tevékenysépek lefrdsa A feltételes adomegallapitdsi hatérgzat osztalyozdsa (a 8.2.1. szakasz
idépontja szerint)

1. KaiRo Management 2011.1.7. | Szolgdltatdsok, vezet6i | A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
Limited tandcsadds tdron szerzett vagy onnan szarmazoé bevétellel.

2. Thurlestone Shipping 2011.1.10. | Szolgiltatdsok, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
(Overseas) Limited fuvarozdsi kozvetités tdron szerzett vagy onnan szdrmazd bevétellel.

3. Mina Corp Limited 2011.1.10. | Kereskedelem, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-

kéolajtermékek tdron szerzett vagy onnan szarmazé bevétellel.
értékesitése

4. Red Star Enterprises 2011.1.10. | Kereskedelem, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
Limited kéolajtermékek tdron szerzett vagy onnan szdrmazé bevétellel.

értékesitése

5. BO (Middle East) 2011.1.12. | Kereskedelem, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
Limited butorimport tdron szerzett vagy onnan szdrmazé bevétellel.

6. THE One (Middle 2011.1.12. | Kereskedelem, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
East) Limited butorimport tdron szerzett vagy onnan szarmazoé bevétellel.

7. THE One Retail 2011.1.12. | Holdingtdrsasag, A passziv bevételre vonatkoz6 mentesség. A helyzet rendezése
Network szellemitulajdon-jogok | a jogszabdlyi vdltozdsok vagy a tevékenységek megsziintetése
(International) Limited atruhdzdsa utdn megtortént.

8. THE One Music 2011.1.12. | Kereskedelem, CD- A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
Limited lemezek gyartdsa és tdron szerzett vagy onnan szdrmazd bevétellel.

értékesitése

9. Prospective Company 2011.1.12. | Holdingtdrsasdg, A villalkozas cégbejegyzése nem tortént meg, a tevékenységek
szellemitulajdon-jogok | nem valdsultak meg, vagy a vallalkozds sziineteltette gazdasdgi
dtruhdzédsa tevékenységét.

10. Link Holdings 2011.1.14. | Kereskedelem, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-

(Gibraltar) Limited bérbeaddsbdl szdrmazd | tdron szerzett vagy onnan szarmazé bevétellel.
bevétel
11. European Mail 2011.1.28. | Kereskedelem, postai A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
Union Limited kiildemények tdron szerzett vagy onnan szarmazé bevétellel.
tovabbitdsa
12. Ansellia Aviation 2011.1.31. | Eszkoztulajdon A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
Limited (repiil6gép) tdron szerzett vagy onnan szarmazoé bevétellel.
13. Prospective 2011.2.4. | Troszt A villalkozds cégbejegyzése nem tortént meg, a tevékenységek
Company kedvezményezettje nem valésultak meg, vagy a véllalkozds sziineteltette gazdasdgi
tevékenységét.

14. Prospective 2011.2.7. | Koleson(ok) nydjtdsa A villalkozas cégbejegyzése nem tortént meg, a tevékenységek

Company nem valésultak meg, vagy a véllalkozds sziineteltette gazdasagi
tevékenységét.

15. Zartello Limited 2011.2.7. Kereskedelem, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-

marketingszolgéltatdsok | tdron szerzett vagy onnan szdrmazd bevétellel.

16. Gol International 2011.2.10. | Kereskedelem, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-

Limited sportiigynok tdron szerzett vagy onnan szarmazoé bevétellel.

17. Graf Von Bismark 2011.2.21. | Kereskedelem, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-

and Associated eszkozkezelés tdron szerzett vagy onnan szarmazoé bevétellel.
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18. Medifour Limited 2011.2.25. | Kereskedelem, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-

gyogyaszati termékek tdron szerzett vagy onnan szarmazoé bevétellel.
értékesitése

19. Current Technology 2011.2.25. | Kereskedelem, A villalkozas cégbejegyzése nem tortént meg, a tevékenységek
(Europe) Limited marketing nem valdsultak meg, vagy a vallalkozds sziineteltette gazdasagi

tevékenységét.

20. Corporate 2011.2.25. | Szolgéltatdsok, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
Consultants Limited tandcsadds tdron szerzett vagy onnan szarmazé bevétellel.

21. Alphasol Limited 2011.2.25. | Szolgaltatdsok, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-

tandcsadds tdron szerzett vagy onnan szarmazé bevétellel.

22. Akasha Charters 2011.2.25. | Kereskedelem, jachtok A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
Limited bérbeaddsa tdron szerzett vagy onnan szarmazé bevétellel.

23. Osato Industries 2011.2.28. | Szolgaltatdsok, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
Limited tandcsadds tdron szerzett vagy onnan szarmazé bevétellel.

24. Gambit Management 2011.3.1. | Eszkoztulajdon, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
Services Limited tandcsadds tdron szerzett vagy onnan szarmazoé bevétellel.

25. Greatheart 2011.3.4. | Befektetési A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
Underwriting holdingtarsasag tdron szerzett vagy onnan szarmazoé bevétellel.

Limited

26. UNILOG, United 2011.3.9. | Kereskedelem, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
Logistics & Shipping vonalhajozasi tarsasdg tdron szerzett vagy onnan szarmazoé bevétellel.

Operators Limited iranyitdsa

27. Continental 2011.3.15. | Koleson(ok) nytjtdsa A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
Maritime Limited tdron szerzett vagy onnan szarmazé bevétellel.

28. Baby Basics Limited 2011.3.15. | Kereskedelem, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-

marketing tdron szerzett vagy onnan szdrmazé bevétellel.

29. Baby Basics (Iberia) 2011.3.15. | Kereskedelem, A villalkozas cégbejegyzése nem tortént meg, a tevékenységek
Limited marketing és értékesités, | nem val6sultak meg, vagy a véllalkozds sziineteltette gazdasdgi

képzés tevékenységét.

30. Baby Basics 2011.3.15. | Kereskedelem, termékek | A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
(International) forgalmazasa tdron szerzett vagy onnan szarmazé bevétellel.

Limited

31. Baby Basics (Asia) 2011.3.15. | Kereskedelem, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
Limited marketing és értékesités, | tdron szerzett vagy onnan szdrmazé bevétellel.

képzés

32. Family Roots Limited | 2011.3.15. | Kereskedelem, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-

marketing tdron szerzett vagy onnan szdrmazé bevétellel.

33. Western 2011.3.16. | Befektetési A passziv bevételre vonatkoz6 mentesség. A helyzet rendezése
Mediterranean holdingtarsasdg a jogszabdlyi valtozdsok vagy a tevékenységek megsziintetése
Holdings Limited utan megtortént.

34. M. Benady & 2011.3.16. | Kereskedelem, irdnyitdsi | A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
Company (Gibraltar) szolgéltatdsok tdron szerzett vagy onnan szarmazé bevétellel.

Limited
35. Prime Ideas Limited 2011.3.18. | Szellemitulajdon-jogok | A passziv bevételre vonatkozé mentesség. A helyzet rendezése

birtokldsa

a jogszabdlyi valtozdsok vagy a tevékenységek megsziintetése
utan megtortént.
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36. Hattrick Limited 2011.3.21. | Szolgéltatdsok, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
tandcsadds tdron szerzett vagy onnan szarmazoé bevétellel.
37. Tubingen Limited 2011.3.22. | Eszkoztulajdon, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
motoros jacht tdron szerzett vagy onnan szdrmazé bevétellel.
38. Channel Energy 2011.3.24. | K8olaj kereskedelme, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
(Eire) Limited taroldsa és kezelése tdron szerzett vagy onnan szarmazoé bevétellel.
39. Crane Trading 2011.3.24. | Kereskedelem, motorok | A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
Corporation Limited tdron szerzett vagy onnan szarmazé bevétellel.
40. Europe Income Real 2011.3.25. | Kolcson(6k) nyvijtdsa A villalkozds cégbejegyzése nem tortént meg, a tevékenységek
Estate Limited nem valésultak meg, vagy a véllalkozds sziineteltette gazdasdgi
tevékenységét.
41. IMAAG Limited 2011.3.25. | Szolgéltatdsok, A villalkozas cégbejegyzése nem tortént meg, a tevékenységek
tandcsadds nem valésultak meg, vagy a véllalkozds sziineteltette gazdasdgi
tevékenységét.
42. Prospective 2011.3.28. | Kereskedelem, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
Company marketingszolgdltatdsok | tdron szerzett vagy onnan szdrmazo bevétellel.
43, Jonsden Properties 2011.3.28. | Kereskedelem, A territorialitds elvének alkalmazédsa. Nem rendelkezik Gibral-
Limited marketingszolgdltatdsok | tdron szerzett vagy onnan szdrmazd bevétellel.
44. Ellise Trading Group 2011.3.28. | Szellemitulajdon-jogok | A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
Limited birtokldsa tdron szerzett vagy onnan szdrmazé bevétellel.
45. Kamakura 2011.3.29. | Befektetési holding A passziv bevételre vonatkoz6 mentesség. A helyzet rendezése
Investments Limited a jogszabdlyi valtozdsok vagy a tevékenységek megsziintetése
utdn megtortént.
46. Prospective 2011.4.1. | Kereskedelem, rekldm A villalkozds cégbejegyzése nem tortént meg, a tevékenységek
Company nem valdsultak meg, vagy a vallalkozds sziineteltette gazdasdgi
tevékenységét.
47. Roxbury Limited 2011.4.1. | Szabadalmak és A passziv bevételre vonatkoz6 mentesség. A helyzet rendezése
védjegyek birtokldsa a jogszabalyi valtozdsok vagy a tevékenységek megsziintetése
utdn megtortént.
48. Roger Bullivant 2011.4.1. | Holdingcsoport A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
Holdings Limited tdron szerzett vagy onnan szdrmazé bevétellel.
49. Horizon Ventures 2011.4.1. Szolgaltatésok, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
Limited tandcsadds tdron szerzett vagy onnan szarmazé bevétellel.
50. Nidham Holdings 2011.4.1. | Szolgaltatdsok, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
Limited tandcsadds tdron szerzett vagy onnan szdrmazé bevétellel.
51. AMD Limited 2011.4.1. Kereskedelem, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
mezdgazdasagi tdron szerzett vagy onnan szarmazé bevétellel.
termékek értékesitése
52. Cookstown 2011.4.5. | Holding, tarsasagi A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
Properties Limited részesedések tdron szerzett vagy onnan szarmazoé bevétellel.
53. Burlington English 2011.4.7. | Szolgaltatdsok, A villalkozds cégbejegyzése nem tortént meg, a tevékenységek
Limited tandcsadds nem valdsultak meg, vagy a vallalkozds sziineteltette gazdasagi
tevékenységét.
54. Burlington 2011.4.7. | Szolgdltatdsok, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
Marketing Limited tandcsadds tdron szerzett vagy onnan szarmazoé bevétellel.
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55. Burlington English 2011.4.11. | Szolgéltatdsok, A villalkozas cégbejegyzése nem tortént meg, a tevékenységek

Limited tandcsadds nem valdsultak meg, vagy a vallalkozés sziineteltette gazdasagi
tevékenységét.

56. Burlington 2011.4.11. | Szolgéltatdsok, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-

Marketing Limited tandcsadds tdron szerzett vagy onnan szarmazé bevétellel.
57. Eastcheap Trading 2011.4.14. | Koleson(ok) nytjtdsa A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
Corporation Limited tdron szerzett vagy onnan szarmazoé bevétellel.
58. Horizon Ventures 2011.4.14. | Szolgéltatdsok, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
Limited tandcsadds tdron szerzett vagy onnan szarmazoé bevétellel.
59. Keystone Shipping 2011.5.4. | Kereskedelem, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
Limited személyzet nélkiili tdron szerzett vagy onnan szdrmazé bevétellel.
hajobérlés
60. World Rugby League 2011.5.6. | Kereskedelem, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
(Europe) Limited marketingszolgdltatdsok | tdron szerzett vagy onnan szdrmazé bevétellel.
61. World Rugby League 2011.5.6. | Kereskedelem, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
Limited marketingszolgdltatdsok | tdron szerzett vagy onnan szdrmazo bevétellel.
62. Lobric Properties 2011.5.6. | Kereskedelem, A territorialitds elvének alkalmazédsa. Nem rendelkezik Gibral-
Limited mezdégazdasagi tdron szerzett vagy onnan szdrmazé bevétellel.
termékek értékesitése

63. Bushman Limited 2011.5.6. | Szolgdltatdsok, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-

tandcsadds tdron szerzett vagy onnan szarmazd bevétellel.
64. Key Retail 2011.5.9. | Szolgdltatdsok, vezetés | A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
Technologies Limited és tandcsadas tdron szerzett vagy onnan szdarmazé bevétellel.

65. Kinsman Trustees 2011.5.11. | Szolgéltatdsok, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
Limited vagyonkezelés tdron szerzett vagy onnan szdrmazé bevétellel.

66. Amicus Trustees 2011.5.11. | Szolgéltatdsok, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
Limited vagyonkezelés tdron szerzett vagy onnan szdrmazé bevétellel.

67. Benamara Limited 2011.5.11. | Befektetési holding A passziv bevételre vonatkoz6 mentesség. A helyzet rendezése
a jogszabdlyi véltozdsok vagy a tevékenységek megsziintetése
utdn megtortént.

68. Halstead Investments | 2011.5.11. | Befektetési holding A passziv bevételre vonatkozé mentesség. A helyzet rendezése

Limited a jogszabdlyi véltozdsok vagy a tevékenységek megsziintetése
utan megtortént.

69. Nightingale 2011.5.11. | Olaj- és A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-

Investments Limited gézberendezések tdron szerzett vagy onnan szdrmazé bevétellel.
kereskedelme és
beszallitdsa
70. JST (International) 2011.5.11. | Szolgéltatdsok, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
Company Limited tandcsadds tdron szerzett vagy onnan szarmazoé bevétellel.
71. The Consultants 2011.5.11. | Szolgaltatdsok, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
Limited tandcsadds tdron szerzett vagy onnan szarmazé bevétellel.
72. Birchall Properties 2011.5.17. | Koleson(ok) nytjtdsa A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
Limited tdron szerzett vagy onnan szarmazoé bevétellel.
73. Cookstown 2011.5.19. | Vagyonkezel§ és A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-

Properties Limited

befektetési holding

tdron szerzett vagy onnan szarmazoé bevétellel.
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74. Paramount 2011.5.20. | Szolgéltatdsok, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
Healthcare tandcsadds tdron szerzett vagy onnan szarmazoé bevétellel.

Consulting Limited

75. Swerford Holdings 2011.5.20. | Kereskedelem, Személyi jovedelemaddval kapcsolatos feltételes adomegallapi-
Limited szerencsejaték tasi hatdrozat; tdrsasdgi adé fizetésére kotelezett vallalkozast

nem érint.

76. Orios Limited 2011.5.23. | Kereskedelem, online A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
virdg- és tdron szerzett vagy onnan szdrmazé bevétellel.
ajandékkiskereskedd

77. Bushman Limited 2011.5.23. | Szolgaltatdsok, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
tandcsadds tdron szerzett vagy onnan szarmazoé bevétellel.

78. Nautilus Limited 2011.6.1. Eszkoztulajdon, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
motoros jacht tdron szerzett vagy onnan szarmazoé bevétellel.

79. Salamba Shipping 2011.6.1. | Eszkoztulajdon, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-

Limited motoros jacht tdron szerzett vagy onnan szarmazé bevétellel.

80. Repset Limited 2011.6.1. | Holdingcsoport A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-

tdron szerzett vagy onnan szdrmazé bevétellel.

81. McWane (Gibraltar) 2011.6.2. | Koleson(ok) nydjtdsa A passziv bevételre vonatkoz6 mentesség. A helyzet rendezése
Holdings Limited a jogszabdlyi véltozdsok vagy a tevékenységek megsziintetése

utan megtortént.

82. McWane (Gibraltar) 2011.6.2. | Kolcson(ok) nydjtasa A passziv bevételre vonatkozé mentesség. A helyzet rendezése
Limited a jogszabdlyi valtozdsok vagy a tevékenységek megsziintetése

utan megtortént.

83. Heidrick and 2011.6.2. | Koleson(ok) nyujtasa Kifogasolt hatdrozat
Struggles (Gibraltar)

Holdings Limited.

84. Heidrick and 2011.6.2. | Koleson(ok) nydjtasa Kifogasolt hatdrozat
Struggles (Gibraltar)

Limited.
Limited, GibCo2)

85. Walstead Limited 2011.6.8. | Kereskedelem, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-

marketing, értékesités és | taron szerzett vagy onnan szdrmazd bevétellel.
kutatds

86. Meritas (Gibraltar) 2011.6.8. Kolcson(ok) nytjtasa A passziv bevételre vonatkozé mentesség. A helyzet rendezése
Holdings Limited a jogszabdlyi valtozdsok vagy a tevékenységek megsziintetése

utdn megtortént.

87. Perpetual Systems 2011.6.9. | Kereskedelem Személyi jovedelemaddval kapcsolatos feltételes adomegallapi-
Limited Gibraltdron tdsi hatdrozat; tdrsasdgi adé fizetésére kotelezett vallalkozast

nem érint.

88. Loksys 2011.6.15. | Kereskedelem Személyi jovedelemadéval kapesolatos feltételes adomegallapi-
(International) Gibraltiron tasi hatdrozat; tdrsasdgi adé fizetésére kotelezett vallalkozast
Limited nem érint.

89. Lawnsvale 2011.6.16. | Koleson(ok) nytjtdsa A passziv bevételre vonatkozé mentesség. A helyzet rendezése
Investments Limited a jogszabdlyi valtozdsok vagy a tevékenységek megsziintetése

utan megtortént.

90. Oilcom Agency 2011.6.24. | Kereskedelem, ruhdzat | A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-

Limited

vasdrldsa és eladdsa

tdron szerzett vagy onnan szdrmazé bevétellel.
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91. CT Marketing 2011.6.30. | Szolgaltatdsok, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
Limited tandcsadds és marketing | tdron szerzett vagy onnan szdrmazd bevétellel.

92. Navigia Limited 2011.7.5. | Szolgdltatdsok, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-

tandcsadas tdron szerzett vagy onnan szdrmazé bevétellel.

93. Ocean Pride 2011.7.5. Eszkoztulajdon, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
Shipping Co. Limited motoros jacht tdron szerzett vagy onnan szdrmazé bevétellel.

94. Equilibrium 2011.7.11. | Kdleson(ok) nytjtdsa A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
Management Limited tdron szerzett vagy onnan szarmazé bevétellel.

95. Taylan Limited 2011.7.11. | Kdleson(ok) nytjtdsa A passziv bevételre vonatkoz6 mentesség. A helyzet rendezése
a jogszabalyi valtozdsok vagy a tevékenységek megsziintetése
utdn megtortént.

96. Prospective 2011.7.12. | Kereskedelem, A villalkozds cégbejegyzése nem tortént meg, a tevékenységek

Company pénzviltds nem valésultak meg, vagy a véllalkozds sziineteltette gazdasagi
tevékenységét.

97. Galva Investments 2011.7.13. | Befektetési holding A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
Limited tdron szerzett vagy onnan szarmazoé bevétellel.

98. Uniphos Limited 2011.7.13. | Szolgiltatdsok, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-

tandcsadds és marketing | tdron szerzett vagy onnan szarmazd bevétellel.

99. Prospective 2011.7.14. | Koleson(ok) nytjtasa A villalkozas cégbejegyzése nem tortént meg, a tevékenységek
Company (Advisory nem valésultak meg, vagy a véllalkozds sziineteltette gazdasdgi
Limited) tevékenységét.

100. Prospective 2011.7.22. | Koleson(ok) nytjtasa A passziv bevételre vonatkoz6é mentesség. A helyzet rendezése

Company a jogszabdlyi valtozdsok vagy a tevékenységek megsziintetése
utan megtortént.

101. Prospective 2011.8.5. Kereskedelem, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
Company marketing tdron szerzett vagy onnan szdrmazé bevétellel.

102. Hastings Insurance 2011.8.11. | Holdingcsoport Személyi jovedelemaddval kapcsolatos feltételes adomegallapi-
Group Limited tasi hatdrozat; tdrsasdgi adé fizetésére kotelezett vallalkozast

nem érint.

103. Patron Capital G.P. 2011.8.17. | Koleson(ok) nytjtdsa A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
1I Limited tdron szerzett vagy onnan szarmazé bevétellel.

104. Vantini Spur 2011.9.14. | Szellemitulajdon-jogok | A passziv bevételre vonatkozé mentesség. A helyzet rendezése
Limited birtokldsa a jogszabdlyi valtozdsok vagy a tevékenységek megsziintetése

utdn megtortént.

105. Tubman 2011.9.14. | Kolcson(ok) nyujtdsa A passziv bevételre vonatkoz6 mentesség. A helyzet rendezése
(International) a jogszabdlyi valtozdsok vagy a tevékenységek megsziintetése
Limited utan megtortént.

106. Tubman (Holdings) 2011.9.14. | Kolcson(ok) nyujtdsa A passziv bevételre vonatkoz6 mentesség. A helyzet rendezése
Limited a jogszabdlyi valtozdsok vagy a tevékenységek megsziintetése

utan megtortént.

107. Broadstreet 2011.9.30. | Szolgaltatdsok, A passziv bevételre vonatkoz6 mentesség. A helyzet rendezése
(Gibraltar) Limited tandcsadds és kolcsonok | a jogszabdlyi vdltozdsok vagy a tevékenységek megsziintetése

utdn fizetett kamatok utdn megtortént.

108. Biomet 2011.10.6. | Kolcson(6k) nyvjtdsa A passziv bevételre vonatkoz6 mentesség. A helyzet rendezése
(International) a jogszabdlyi valtozasok vagy a tevékenységek megsziintetése
Limited utdn megtortént.
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109. Biomet (Gibraltar) 2011.10.6. | Koleson(ok) nytjtdsa A passziv bevételre vonatkozé mentesség. A helyzet rendezése
Holdings Limited a jogszabdlyi valtozdsok vagy a tevékenységek megsziintetése

utdn megtortént.

110. Biomet Inc 2011.10.6. | Koleson(ok) nydjtasa A passziv bevételre vonatkozé mentesség. A helyzet rendezése
a jogszabdlyi valtozdsok vagy a tevékenységek megsziintetése
utan megtortént.

111. Biomet S.a.r.l 2011.10.6. | Kolcson(6k) nyvjtdsa A passziv bevételre vonatkoz6 mentesség. A helyzet rendezése
a jogszabdlyi valtozdsok vagy a tevékenységek megsziintetése
utan megtortént.

112. Waterside 2011.11.8. | Szolgdltatdsok, vezet8i | A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-

(International) tandcsadds tdron szerzett vagy onnan szdrmazé bevétellel.
Limited

113. Prospective 2011.11.16. | Kolcson(ok) nytjtdsa A passziv bevételre vonatkoz6 mentesség. A helyzet rendezése
Company a jogszabdlyi valtozdsok vagy a tevékenységek megsziintetése
International Law utan megtortent.

Firm)

114. Infor (Gibraltar) 2011.11.22. | Koéleson(ok) nydjtasa A passziv bevételre vonatkozé mentesség. A helyzet rendezése
Limited a jogszabdlyi véltozdsok vagy a tevékenységek megsziintetése

utdn megtortént.

115. Miller International | 2011.11.24. | Kereskedelem, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
Limited foldmunkahoz tdron szerzett vagy onnan szdrmazé bevétellel.

kapcsolodé termékek
értékesitése

116. Tipico Services 2011.11.29. | Szolgéltatdsok, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
Limited adminisztrativ tdron szerzett vagy onnan szarmazoé bevétellel.

tdmogatds

117. Select Sports 2011.12.16. | Szolgéltatdsok, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
Management tandcsadds, tdron szerzett vagy onnan szarmazoé bevétellel.

Limited futballiigynok

118. Allabroad Limited 2011.12.16. | Kereskedelem, Tényleges adofizetési kotelezettség ald tartozik. Gibraltdron

vitorldsoktatds, jachtok | szerzett vagy onnan szdrmazé bevétellel rendelkezik, ezért
bérbeaddsa Gibraltdron adékoteles.

119. Prospective 2011.12.16. | Szolgdltatdsok, A villalkozds cégbejegyzése nem tortént meg, a tevékenységek
Company adminisztrativ nem valésultak meg, vagy a véllalkozds sziineteltette gazdasagi

tdmogatds tevékenységét.

120. Delphi Automotive | 2011.12.20. | Lednyvallalat A passziv bevételre vonatkoz6 mentesség. A helyzet rendezése
Services (Gibraltar) a jogszabdlyi valtozdsok vagy a tevékenységek megsziintetése
Limited utan megtortént.

121. 8F Leasing 2011.12.22. | Koleson(ok) nytjtdsa A passziv bevételre vonatkoz6 mentesség. A helyzet rendezése
(Gibraltar) Limited a jogszabdlyi valtozdsok vagy a tevékenységek megsziintetése

utdn megtortént.

122. 8F Leasing S.A. 2011.12.22. | Koleson(ok) nydjtdsa A passziv bevételre vonatkoz6 mentesség. A helyzet rendezése
a jogszabdlyi véltozdsok vagy a tevékenységek megsziintetése
utan megtortént.

123. 8F leasing 2011.12.22. | Koleson(ok) nydjtdsa A passziv bevételre vonatkoz6 mentesség. A helyzet rendezése

(Bermuda) Limited a jogszabalyi valtozdsok vagy a tevékenységek megsziintetése
utdn megtortént.

124. Scan Truck & 2012.1.3. | Kereskedelem, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
Trailer Rental kamionok és pétkocsik | tdron szerzett vagy onnan szdrmazé bevétellel.

Limited bérbeaddsa
125. Matterhorn 2012.1.16. | Kereskedelem, IT- A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-

Holdings Limited

anyagok értékesitése

tdron szerzett vagy onnan szarmazoé bevétellel.
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126. 8F Leasing 2012.2.3. | Koleson(ok) nydjtasa A passziv bevételre vonatkozé mentesség. A helyzet rendezése

(Gibraltar) Limited a jogszabdlyi valtozdsok vagy a tevékenységek megsziintetése
utdn megtortént.

127. 8F Leasing 2012.2.3. | Koleson(ok) nydjtdsa A passziv bevételre vonatkoz6 mentesség. A helyzet rendezése

(Bermuda) Limited a jogszabalyi valtozdsok vagy a tevékenységek megsziintetése
utan megtortént.

128. 8F Leasing S.A. 2012.2.3. | Koleson(ok) nydjtasa A passziv bevételre vonatkozd mentesség. A helyzet rendezése
a jogszabdlyi valtozdsok vagy a tevékenységek megsziintetése
utan megtortént.

129. 8F Leasing 2012.2.20. | Kolcson(6k) nyujtdsa A passziv bevételre vonatkoz6 mentesség. A helyzet rendezése

(Gibraltar) Limited a jogszabdlyi valtozdsok vagy a tevékenységek megsziintetése
utdn megtortént.

130. 8F Leasing 2012.2.20. | Koleson(ok) nydjtasa A passziv bevételre vonatkozé mentesség. A helyzet rendezése

(Bermuda) Limited a jogszabdlyi valtozdsok vagy a tevékenységek megsziintetése
utan megtortént.

131. 8F Leasing S.A. 2012.2.20. | Kolcson(6k) nyvjtdsa A passziv bevételre vonatkoz6 mentesség. A helyzet rendezése
a jogszabdlyi valtozdsok vagy a tevékenységek megsziintetése
utan megtortént.

132. Zaida Company 2012.3.2. | Kereskedelem, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-

Limited kifizetések dijai és tdron szerzett vagy onnan szdrmazé bevétellel.
jutalékai
133. Rowan Gorilla 2012.3.29. | Kereskedelem, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
V (Gibraltar) olajkatfiré tdron szerzett vagy onnan szarmazoé bevétellel.
Limited berendezések (bérlés)
134. Rowan Gorilla VII 2012.3.29. | Kereskedelem, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
(Gibraltar) Limited olajkutfir6 tdron szerzett vagy onnan szdrmazé bevétellel.
berendezések (bérlés)
135. Rowan Cayman 2012.3.29. | Kereskedelem, A villalkozas cégbejegyzése nem tortént meg, a tevékenységek
Limited olajkatfaré nem valosultak meg, vagy a véllalkozds sziineteltette gazdasdgi
berendezések (bérlés) tevékenységét.
136. Rowan Drilling 2012.3.29. | Kereskedelem, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
(Gibraltar) Limited olajkatfiré tdron szerzett vagy onnan szarmazé bevétellel.
berendezések (bérlés)
137. Rowan Drilling 2012.3.29. | Kereskedelem, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
Norway AS olajkatfiré tdron szerzett vagy onnan szarmazoé bevétellel.
berendezések (bérlés)
138. Kiluya Employment 2012.5.3. Szolgaltatdsok, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
Management mérnokok kiszervezése | tdron szerzett vagy onnan szdrmazé bevétellel.
Limited
139. Ash (Gibraltar) One 2012.5.8. | Vegyipari vallalat Kifogdsolt feltételes adomegallapitasi hatdrozat
Limited leanyvallalata
140. Ash (Gibraltar) Two 2012.5.8. | Vegyipari vallalat Kifogdsolt feltételes adomegallapitasi hatdrozat
Limited lednyvallalata
141. Prospective 2012.6.12. | Szellemitulajdon-jogok | A vallalkozds cégbejegyzése nem tortént meg, a tevékenységek
Company birtokldsa nem valdsultak meg, vagy a vallalkozds sziineteltette gazdasagi
tevékenységét.

142. Partner Invest 2012.8.21. | Kereskedelem, Tényleges adofizetési kotelezettség ald tartozik. Gibraltdron

Limited cégbejegyzés szerzett vagy onnan szdrmazé bevétellel rendelkezik, ezért
Gibraltdron ad6koteles.
143. Partner Invest 2012.8.21. | Kereskedelem, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-

Limited

cégbejegyzés

tdron szerzett vagy onnan szarmazoé bevétellel.
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144. MJN Holdings 2012.9.11. | Villalatcsoporti Kifogdsolt feltételes adomegallapitasi hatdrozat
(Gibraltar) Limited szerkezetben
leanyvallalat.
145. Fidux Trust 2012.10.9. | Kereskedelem, bizalmi | Tényleges adofizetési kotelezettség ald tartozik. Gibraltdron
Company Limited szolgaltatisok nydjtdsa | szerzett vagy onnan szdrmazd bevétellel rendelkezik, ezért
Gibraltdron adékoteles
146. OED Limited 2013.1.4. Kereskedelem, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
szoftverfejlesztés tdron szerzett vagy onnan szarmazé bevétellel.
147. Sunbreeze Limited 2013.2.12. | Kereskedelem, online A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
kozvetitd tdron szerzett vagy onnan szarmazé bevétellel.
148. Prospective 2013.4.12. | Szellemitulajdon-jogok | A vallalkozds cégbejegyzése nem tortént meg, a tevékenységek
Company birtokldsa nem valésultak meg, vagy a véllalkozds sziineteltette gazdasagi
tevékenységét.
149. Promo 6000 2013.4.22. | Kereskedelem, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
International marketing és rekldm tdron szerzett vagy onnan szdrmazé bevétellel.
Limited
150. Visavi 5x5 Limited 2013.4.22. | Kereskedelem, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
weboldalak tdron szerzett vagy onnan szdrmazd bevétellel.
151. Visavi Activities 2013.4.22. | Holdingtdrsasagi A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
Limited részesedések tdron szerzett vagy onnan szarmazoé bevétellel.
152. Visavi Spins 2013.4.22. | Kereskedelem, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
Limited weboldalak tdron szerzett vagy onnan szarmazoé bevétellel.
153. Visavi Portals 2013.4.22. | Kereskedelem, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
Limited weboldalak tdron szerzett vagy onnan szarmazé bevétellel.
154. Prospective 2013.5.10. | Szellemitulajdon-jogok | A vallalkozds cégbejegyzése nem tortént meg, a tevékenységek
Company birtokldsa nem valdsultak meg, vagy a vallalkozés sziineteltette gazdasagi
tevékenységét.
155. Scanlan Worldwide 2013.5.21. | Kereskedelem, vdsdrlds, | A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
Limited import és export tdron szerzett vagy onnan szdrmazé bevétellel.
156. Rebecca (Holdings) 2013.6.10. | Koleson(ok) nydjtasa A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
Limited tdron szerzett vagy onnan szarmazé bevétellel.
157. IAPA (Global) 2013.6.24. | Kereskedelem, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
Limited biztositdsi f6kotvény tdron szerzett vagy onnan szarmazé bevétellel.
biztositdsi fedezete
158. Collinson Group 2013.6.24. | Szellemitulajdon-jogok | A passziv bevételre vonatkozé mentesség. A helyzet rendezése
(Trademarks) birtoklasa a jogszabdlyi véltozdsok vagy a tevékenységek megsziintetése
Limited utan megtortént.
159. Rebecca (Holdings) 2013.6.28. | Kolcson(ok) nyujtdsa A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
Limited tdron szerzett vagy onnan szarmazé bevétellel.
160. Innophus 2013.8.2. | Kereskedelem, ipari A villalkozds cégbejegyzése nem tortént meg, a tevékenységek
(Gibraltar) Limited feldolgozds nem valésultak meg, vagy a véllalkozds sziineteltette gazdasagi
tevékenységét.
161. Stabalis Limited 2013.11.22. | Szolgéltatdsok, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-
csoporton beliili tdron szerzett vagy onnan szdrmazé bevétellel.
tandcsaddsi

szolgéltatdsok
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162. ] Domains Limited 2013.12.20. | Szolgéltatasok, A territorialitds elvének alkalmazdsa. Nem rendelkezik Gibral-

domainértékesitések tdron szerzett vagy onnan szarmazoé bevétellel.
kezelése
163. Prospective 2013.12.23. | Kereskedelem, A vallalkozds cégbejegyzése nem tortént meg, a tevékenységek
Company arukereskedelem nem valdsultak meg, vagy a vallalkozds sziineteltette gazdasagi
tevékenységét.

164. Potential immigrant | 2013.12.23. | Alkalmazott Személyi jovedelemaddval kapcsolatos feltételes adomegallapi-
tasi hatdrozat; tirsasdgi adé fizetésére kotelezett vallalkozast
nem érint.

165. British Virgin 2013.12.23. | Kereskedelem, digitalis | Tényleges adéfizetési kotelezettség ald tartozik. Gibraltdron

Islands Company

termékek, példdul
online képzés nydjtsa

szerzett vagy onnan szarmazd bevétellel rendelkezik, ezért
Gibraltdron addkoteles

Megjegyzés: A véllalkozdsok szdmozdsa az eljards kiterjesztésérdl szol6 hatdrozat 1. mellékletének szdmozdsdt koveti.
A teljesség érdekében a tdbldzat az 6t kifogdsolt feltételes adomegallapitdsi hatdrozatot (83., 84., 139., 140. és 144. szdmd hatdrozat) is tartalmazza.
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