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CONCLUSOES DO ADVOGADO-GERAL
JOSE 1LUIS DA CRUZ VILACA
apresentadas em 10 de Dezembro de 1986

Senhor Presidente,
Senbores Juizes,

1. O recorrente, Sr. Yves Bouteiller, funcio-
nario das Comunidades FEuropeias desde
1959, pede a anulacdo da decisio da Comis-
s3o, de 19 de Dezembro de 1984, que no-
meou o Sr. Jiirgen Mensching chefe da Di-
visio de «Energia (com excep¢io do car-
vio), quimica, produtos agricolas e alimen-
tares» da Direcgio-Geral da Concorréncia.

Tal nomeagiio seguiu-se A publica¢io, em 26
de Outubro de 1984, do antncio de vaga
COM/1421/84, ao qual responderam deza-
nove funcionarios, entre os quais o recor-
rente.

Examinadas as candidaturas pelo comité

consultivo das nomeagtes nos graus A2 e A
3 («grupo Noél»), foi este do parecer —
emitido em 17 de Dezembro de 1984 — de
que cinco candidatos, entre os quais figu-
rava o Sr. Mensching mas nio o recorrente,
deveriam ser especialmente considerados.

Em 19 de Dezembro, a Comissio procedeu
ao exame das candidaturas e decidiu no-
mear o Sr. Mensching no lugar de chefe de
divisdo.

A decisio foi tomada numa altura em que,
por se terem demitido das suas fungBes, os
dois comissarios de nacionalidade francesa,
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Srs. Ortoli e Pisani, j4 nfo faziam parte da
Comissgo.

O Conselho havia decidido, nas suas reu-
nioes de 6 de Novembro e 11 de Dezembro
de 1984, nao proceder A sua substituicdo,
dado que a nova Comissao entraria em fun-

¢oes em 5 de Janeiro de 1985,

A reclamagio e o recurso foram tempestiva-
mente interpostos, nos termos dos artigos
90.° e 91.° do estatuto dos funcionérios.

2. Passemos agora i anilise dos diversos
fundamentos invocados pelo recorrente para
sustentar a procedéncia do recurso.

Na peticio de recurso, o recorrente invo-
cou, como primeiro fundamento de anula-
¢A0, a irregularidade da composi¢go da Co-
missio aquando da decisdo litigiosa, em
face da disposicio do artigo 10.°, n.° 1, ali-
nea d), do Tratado que instituiu um Conse-
lho tinico ¢ uma Comissdo tGnica das Comu-
nidades Europeias (Tratado de Fusdo, de 8
de Abril de 1965).

O argumento n3o procede.

O artigo 12.° do referido Tratado permite
ao Conselho decidir a nfo substituigio dos
comissirios que cessem as suas funges an-
tes do termo do mandato. O Conselho to-
mou essa decisio relativamente aos Srs. Or-
toli e Pisani, dado o curto periodo que
faltava para terminarem os seus mandatos.
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De resto, como sustenta a Comissao na sua
resposta, a regra do artigo 10.° do Tratado
de Fusao ndo poderia pér em causa, por si
s6, o funcionamento da Comissdo 4 luz do
principio geral da continuidade do servigo
publico.

Isso mesmo sucede em outros casos de forga
maior, como o falecimento de um membro
da Comissio que fosse o tnico da sua na-
cionalidade.

N3o sendo, por outro lado, contestado que
estivesse verificado o «quérum» exigido pelo
artigo 17.° do Tratado de Fusdo para o fun-
cionamento da Comissiio, imp&e-se concluir
que a decisio de nomeagio do Sr. Mens-
ching & inatacivel do ponto de vista da
competéncia da entidade que a tomou.

Esse mesmo foi o entendimento expresso
pela Comissdo e pelo Conselho nas respos-
tas as questdes escritas n®® 1941/84 ¢
1942/84, do Parlamento Europeu, ao consi-
derarem, expressamente ¢ Sem Ieservas, que,
estando em todos os momentos a composi-
¢io da Comissao de acordo com as regras
em vigor, ela pode exercer plenamente as
suas fungdes, achando-se intciramente asse-
gurada a validade dos actos praticados du-
rante o periodo litigioso.

Foi o caso de vérias outras nomeagoes ¢ de
actos de diferente natureza que, como foi
lembrado na audiéncia, a Comissdo terd
praticado durante o referido periodo de dois
meses, nenhum fundamento se descorti-
nando para a opiniio expressa pelo recor-
rente de que a competéncia da Comissio
para agir se limitaria apenas aos casos de
urgéncia em que qualquer atraso pudesse
prejudicar os interesses da Comunidade.

Ao fim e ao cabo, o recorrente acabou por
reconhecer, na audiéncia, que a Comissio
nio estava irregularmente constituida, dis-
pondo por conseguinte de poderes para agir
validamente.

A autonomia deste fundamento ¢ alids ate-
nuada pelo recorrente, ainda na fase escrita
do processo e depois, claramente, na au-
diéncia, ao ligar o argumento da irregulari-
dade 4 alegada precipitagio ou pressa com
que a Comissdo teria agido, o que seria
constitutivo de um vicio de desvio de poder.

O primeiro fundamento invocado pelo re-
corrente acaba assim por se dissolver no seu
quarto fundamento, pelo que a propésito
deste analisaremos os demais aspectos da
questao.

Alias, a este altimo fundamento acaba tam-
bém por se reconduzir a substincia dos de-
mais argumentos do recorrente, na medida
em que todos integram a alegagiio de desvio
de poder imputado pelo recorrente & Co-
miss#o.

Analisemo-los, porém, um a um naquilo que
tém de especifico ¢ auténomo.

2.1. Segundo o recorrente, a Comissao teria
nomeado para o lugar em questio um can-
didato que, ao contrério do recorrente, nio
disporia da experiéncia nem das qualifica-
¢oes exigidas pelo andncio de vaga.

Teria assim violado o artigo 7.°, n.° 1, do
estatuto, que prevé a colocagio de cada
funcionirio «num lugar da sua categoria ou
quadro correspondente ao seu grau», «no
interesse exclusivo do servico e sem conside-
ragio de nacionalidade».

537



CONCLUSOES DO SR. CRUZ VILAGA — PROCESSO 324/85

Segundo o recorrente, este seria um funda-
mento auténomo, distinto do seguinte ba-
seado no artigo 45.°, n.° 1, do estatuto,
aplicavel 4 questdo das promogdes.

Reconhega-se que é dificil, nas circunstan-
cias do caso, fazer da violagao do artigo 7.°
um fundamento auténomo de anulacio di-
ferente do desvio de poder ou um argu-
mento distinto do tirado do artigo 45.°,
n° 1. :

A supor porém que assim seja, vejamos se
procede a argumenta¢io do recorrente.

A Comissao ilustra a sua contestacio da tese
do recorrente com a descricio da carreira

do Sr. Mensching.

Membro do gabinete do comissario Hafer-
kamp entre 1970 e 1975, assistente do direc-
tor-geral da concorréncia entre Agosto de
1975 ¢ Abril de 1981, chefe de gabincte ad-
junto e depois chefe de gabinete do mesmo
comissario, o Sr. Mensching teria adquirido,
para além da sua formacio universitaria, os
conhecimentos e a experiéncia requeridos
para satisfazer todas as especificagtes do
andncio de vaga, quer quanto i natureza do
lugar a desempenhar, quer quanto is quali-
ficagdes exigidas.

Com efeito, as suas atribuicdes como assis-
tente do director-geral da concorréncia
alargar-se-iam a todos os aspectos da poli-
tica e do direito da concorréncia na Comu-
nidade e as fungdes desempenhadas no ga-
binete de um comissario, para além de ates-
tarem a aptiddo a dirigir pessoal, obriga-
ram-no a tomar contacto e a acompanhar
todos os aspectos da actividade comunitria,
para além de alguns sectores especificos, em
conformidade com as atribui¢oes dos comis-
sdrios e a natureza colegial das responsabili-
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dades da Comissio, que obrigam os mem-
bros dos seus gabinetes a acompanhar o
conjunto das actividades da instituigzo.

No gabinete Haferkamp, o Sr. Mensching
teria alids sido encarregado durante perto
de 4 anos, como chefe de gabinete adjunto,
da politica de concorréncia (DG IV) e, se-
gundo refere a Comissao, os seus relatorios
de classificagao mencionam as suas activida-
des de conselheiro em todos os dominios da
politica de concorréncia entre 1971 e 1981.

Durante a audiéncia, o recorrente insistiu
particularmente em que o Sr. Mensching
nio possuiria uma das qualificagbes exigi-
das: «conhecimento de um ou varios dos
sectores em questio», tal ndo lhe sendo per-
mitido pela sua carreira,

Nzo nos parece que assim seja.

O antincio de vaga n7o exigia (ao contrario
do que sucedia relativamente a outras exi-
géncias) um conhecimento aprofundado,
bastando-se com um conhecimento ndo
qualificado de um ou mais sectores integra-
dos na DG IV,

Nessas condigtes, nao se nos afigura que a
AIPN tenha errado — sobretudo que tenha
cometido qualquer erro manifesto — ao
considerar que, dadas as fungdes que exer-
cera, o Sr. Mensching obtivera esse conheci-
mento. O contrdrio seria de espantar num
funcionirio que o préprio recorrente reco-
nheceu ser «um homem extremamente com-
petente».

A Comissgo refere alids que os relatérios de
classificagao do Sr. Mensching sdo extrema-
mente elogiosos durante todo o tempo de
servico, pondo em evidéncia a sua compe-
téncia e as suas qualidades de funcionario
excepcional.
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E certo que, como reconhece a Comissao na
resposta, a carreira do Sr. Bouteiller, fun-
cionario da DG Concorréncia desde 1959,
& também de natureza a considerar verifica-
das as condi¢tes do anincio de vaga.

Porém, ainda segundo a Comissdo, os rela-
torios de classificagio do recorrente, nao te-
rao sido inequivocamente favoraveis sendo
durante os anos de 1959 a 1978.

Nestas condictes, competia & AIPN fazer
uso do seu poder de apreciagdo na avaliagio
das aptidoes dos candidatos para exercer
novas tarefas no interesse do servigo.

Fé-lo no quadro do parecer do comité con-
sultivo de nomeagdes, o qual seleccionara,
de entre todos os que se apresentaram,
cinco candidatos de varias nacionalidades
que considerou como os mais aptos para o
preenchimento do lugar em causa. Entre tais
candidatos figurava o Sr. Mensching mas
ndo o recorrente.

Ora, como o Tribunal tem repetidamente
afirmado, «a apreciagio das aptddes de um
funcionario releva da competéncia da Admi-
nistragfio» !, sendo que, «para avaliar o inte-
resse do servico, assim como os méritos a
tomar em consideragio no quadro de uma
decisio de promogdo..., a AIPN dispse de
um largo poder de apreciagio»2,

Neste dominio, o controlo do Tribunal de-
vera «limitar-se A questio de saber se, tendo
em conta as vias ¢ os meios que levaram a

1 — Acérdio de 27 de Junho de 1973, processo 35/72, Kley/
/Comissao, Recucil, p. 690, vigésimo nono considerando.

2 — Ver, por cxemplo, ac6rdio de 30 de Ouwbro de 1974,
processo 188/73, Grassi/Conselho, Recueil, p. 1109, vigé-
simo sexto considerandoj ac6rdio de 3 de Dezembro de
1981, processo 280/80, Bakke-D'Aloya/Consclho, Recueil,
p. 2887 ¢ scguintes, especialmente p. 2898, décimo funda-
mento; ncérgﬂo de 21 de Abril de 1983, processo 282/81,
Ragusa/Comissio, Recucil, p. 1245 ¢ scguintes, especial-
mente p. 1256/57 a 1257, nono ¢ décimo terceiro funda-
mentos; acérdio de 14 de Julho de 1983, processo 176/82,
Nebe/Comissto, Recucil, p. 2475 ¢ scguintes, especial-
mente p. 2486, décimo oitavo fundamento; acérdio de 23
de Outubro de 1986, processo 26/85, Vaysse/Comissio,
Colect., p. 3131, vigésimo sexto ¢ vigésimo sétimo funda-
mentos.

Administragio A sua apreciagdo, esta se
manteve dentro de limites ndo criticiveis e
nio usou do seu poder de forma manifesta-
mente errénea».

«Designadamente, o Tribunal nao poderi
substituir a sua apreciagio dos méritos ¢
qualificagdes dos candidatos a da AIPN,
quando nenhum elemento do processo per-
mite afirmar que, ao apreciar os méritos e
qualificagoes dos candidatos, a AIPN teria
cometido um erro manifesto» 3,

E esse o caso no presente processo: ne-
nhuma demonstragio foi feita de que, ao
promover o Sr. Mensching e ndo o Sr. Bou-
teiller ou qualquer outro candidato, a AIPN
se tenha afastado dos limites do largo poder
de apreciagao que o Tribunal lhe reconhece
ou tenha feito uma apreciagio manifesta-
mente errada das qualificagdes dos candida-
tos.

O Tribunal tem alids decidido* que a AIPN
niio & sequer «obrigada a fundamentar as
decistes de promogdo relativamente aos
candidatos nio promovidos, uma vez que os
considerandos de tal fundamentagiio arris-
car-se-iam a ser prejudiciais a estes ou, pelo
menos, a alguns deles».

E certo que, como também afirmou o Tri-
bunal3, o exercicio dos poderes da AIPN
supde «um cxame escrupuloso dos processos
e uma observancia conscienciosa das exigén-
cias enunciadas no antincio de vaga».

Resulta, porém, de tudo o que precede, que
a nomeagiio do Sr. Mensching, tendo em
conta o seu processo individual, respeitava

3 — Ver ac6rdio de 21 de Abril de 1983, processo 282/81, Ra-
gusa/Comisslo, citado, sumério ¢ décimo terceiro funda-
mento.

4 — Acérdio Grassi, citado, décimo segundo fundamento.
5 — Ver acordio Grassi citado.
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cabalmente as condicges definidas no antn-
cio de vaga.

Em nosso entender, este fundamento deve
pois ser rejeitado.

2.2. Segundo o recorrente, a Comissdo nio
teria procedido a um exame comparativo
dos méritos dos candidatos e dos relatérios
que lhes dizem respeito, violando assim o
disposto no artigo 45.° do estatuto.

Os actos de candidatura n3o teriam sido ex-
aminados pela propria Comissio, a qual se
teria baseado simplesmente na verificagio
feita pela Direcgao-Geral do Pessoal e da
Administragdo e no parecer do comité con-
sultivo das nomeagtes nos graus A 2 ¢ A 3.

Resulta porém das actas da reuniio da Co-
missao de 19 de Dezembro de 1984 que:

a) os actos de candidatura dos interessados
foram difundidos no  documento
PERS(84) 204;

b) foram verificados pela Direcgao-Geral
do Pessoal, com as pegas justificativas
que se encontravam no processo indivi-
dual dos interessados;

c) o comité consultivo das nomeacdes emi-
tiu o seu parecer em 17 de Dezembro de
1984, dele havendo a Comissio tomado
boa nota. O parecer foi emitido com
base no exame do acto de candidatura de
cada funcionério e do seu processo indi-
vidual e teve em conta a opiniio do di-
rector-geral da concorréncia, ouvido
pelo comité; :

d) a Comissio procedeu a um exame com-
parativo dos meéritos dos candidatos,
tendo em conta as caracteristicas do lu-
gar a preencher, ¢ examinou os relatérios
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sobre a competéncia, o rendimento € a
conduta no servico de cada um dos can-
didatos.

Nenhum motivo ha para supor que as coisas
néo se tenham passado assim e, em qualquer
caso, o recorrente nenhuma prova faz do
contrario, isto é, de que a Comissio nao
procedeu efectivamente a um exame compa-
rativo dos méritos dos candidatos.

Acrescente-se que, como foi decidido no '
processo 62/75, acorddo de 1 de Julho de
1976¢, a AIPN,.a0 decidir sobre as promo-
¢des, tem «o poder estatutirio de fazer uma
escolha com base num exame comparativo
dos méritos dos candidatos estabelecido
pelo método que julgar mais conveniente,
assim como com base nos seus relatérios de
classificagiio». A este respeito, os elementos
de apreciacdo sdo diversos, incluindo os di-
plomas obtidos, a competéncia e o rendi-
mento no trabalho, bem como o nivel geral
dos servigos prestados no exercicio das suas
fungoes”.

Feito este exame comparativo — € como o
Tribunal também j4 decidiu® — «quando
um candidato preenche todas as condiges
do anincio de vaga, a AIPN pode preferi-lo
a um outro candidato igualmente qualifi-
cado, por motivos ligados ao interesse do
servigo, sem que esta nomeagdo constitua
um desvio de poder».

Ao fim e ao cabo, somos, também aqui, le-
vados a sublinhar o largo poder de aprecia-
¢do de que dispoem as instituigbes no qua-

6 — Acérddo de 1 de Julho de 1976, processo 62/75, De Wind/
/Conmissio, Recueil, p. 1167, em especial p. 1176, décimo
sétimo considerando. ) '

7 — Ver, por exemplo, acérdio de 17 de Margo de.1983, pro-
cesso 280/81, Hoffmann/Comissio, Recueil, p. 889 e se-

uintes, especialmente p. 901, nono fundamento; acérdio
ﬁe 24 de Margo de.1983, processo 298/81, Colussi/Parla-
mento, Recueil, p. 1131 e seguintes, especialmente p. 1142,
vigésimo segundo fundamento; acérdio de 14 de Julho de
1983, processo 9/82, Ghrgaard e Delvaux/Comissio, Re-
cueil, p. 2379 e seguintes, especialmente p. 2390, décimo
sétimo fundamento.

8 — Ver, por exemplo, acérdio de 17 de Dezembro de 1981,
processo 151/80, De Hoe/Comissdo, Recueil, p. 3161, es-
pecialmente p. 3175, décimo sexto fundamento.
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dro das decisoes de promogdo efectuadas ao
abrigo do artigo 45.° do estatuto, como &
confirmado pela jurisprudéncia citada a pro-
posito do fundamento anterior, sem que o
Tribunal possa substituir a sua apreciagio
das qualificagses e méritos dos candidatos
4 da AIPN, salvo em caso de erro mani-
festo?.

Ora, também do ponto de vista do exame
comparativo dos candidatos, deve con-
cluir-se que ndo resulta do processo ter a
AIPN excedido os seus poderes ou come-
tido qualquer erro de apreciagdo merecedor
de censura.

O recorrente suscita ainda, na tréplica, a
davida sobre a regularidade da composigio
¢ do funcionamento do comité consultivo
das nomeagdes, considerando-se na impossi-
bilidade de determinar se a legalidade ex-
terna foi respeitada e interrogando-se sobre
se este comité respeitardi ou nio o artigo
45.°, n.° 1, do estatuto, «que atribui compe-
téncia 4 AIPN, e s6 a cla, para estatuir so-
bre as promogdes».

A este proposito, cabe recordar que o co-
mité consultivo das nomeagdes foi criado
por decisio de 23 de Julho de 1980, a qual
definiu a sua composigio, o seu funciona-
mento e os seus poderes.

Resulta claramente do texto desta decisio
que se trata de um érgio com competéncias
consultivas, composto de membros nomea-
dos a titulo pessoal, destinado a apoiar a
Comissio no exercicio das suas fungdes de

9 — Ver acérdio Ragusa, citado.

AIPN quanto aos funcionarios de grau A 2
e A 3, sem quaisquer poderes decisorios.

Como o Tribunal decidiu ji no ac6rdio
Vaysse 19, «as decisdes de promog¢ao, mu-
danga e transferéncia sio da exclusiva res-
ponsabilidade da autoridade investida do
poder de nomeagdo. Por conseguinte, se
esta faz intervir, por sua prépria iniciativa e
sem a isso ser obrigada pelo estatuto, no de-
curso da fase preparatéria de certas deci-
sdes, uma instincia consultiva como o
“grupo Noél”, & livre de regular como lhe
aprouver a sua COmposi¢ao € as suas respon-
sabilidades».

Quanto ao argumento tirado pelo recor-
rente do facto de a Comissdo ter declarado,
na resposta, desconhecer a nota de 1 de
Outubro de 1984 que o teria encarregado
de exercer interinamente as fungdes de
chefe de divisao, a Comissio esclareceu su-
ficientemente que n7o se tratou de um inte-
rinato em aplicagio do artigo 7.°, n.° 2, do
estatuto — o que exigiria uma decisio da
AIPN, a juntar ao processo individual por
for¢a do artigo 26.° — mas simplesmente de
uma substitui¢io proviséria do chefe de di-
visdo, na qualidade de funcionario mais an-
tigo no grau mais elevado, até & designagio
do futuro titular do cargo. Tratar-se-ia pois
de uma medida de organizagfio interna dos
servigos da DG IV, de aplicagio em princi-
pio automdtica por for¢a do artigo 26.° do
Regulamento Interno da Comisso, sem que
a Comissiio tivesse necessariamente de to-
mar dela conhecimento. Em qualquer caso,
o exercicio, durante pouco mais de dois me-
ses, das fungdes em causa nio seria de
molde a obrigar a Comissfo a alterar neces-
sariamente o seu juizo sobre os méritos dos
candidatos.

10 — Citado, décimo quinto fundamento.
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Finalmente, também nZo nos parece que o
recorrente se possa queixar do facto de a
-promogdo litigiosa ter tido lugar em 19 de
Fevereiro de 1985, numa altura em que a
Comissao ndo dispunha dos relatérios de
classificagio mais recentes (o relatério do
recorrente relativo aos anos de 1983 a 1985
foi elaborado no més de Fevereiro de 1986).

Como nos informa a Comissio, esta dispu-
nha — quer quanto ao recorrente, quer
quanto ao Sr. Mensching na altura da
nomeaggo, dos tltimos relatérios a eles res-
peitantes, elaborados em 1984 para os anos
de 1981 a 1983. O relatério do recorrente
para os anos de 1983 a 1985 veio de resto a
constituir uma simples confirmacio do seu
relat6rio anterior.

Por todos estes motivos, impde-se pois con-
cluir que também este fundamento invocado
pelo recorrente nio deve obter provimento.

2.3. O recorrente invoca um Gltimo funda-
mento para o seu pedido, do qual — como
ja fizemos notar — todos os demais s3o, de
certa maneira, elementos integrantes. Se-
gundo ele, a Comiss3o teria agido com des-
vio de poder (e/ou com desvio de processo),
de forma a preferir um colaborador de um
membro da Comissdo a um funcionirio que
prosseguia uma carreira normal.

Examinemos apenas os argumentos do re-
corrente que ndo foram ji analisados e con-
siderados infundados.

O recorrente invoca, como argumento rele-
vante, a extraordiniria precipitagio com
que, em seu entender, a Comissdo tomou a
decisio de nomeagio do Sr. Mensching.
Este facto, integrado num feixe de presun-
¢oes suficiente para demostrar o desvio de
poder, resultaria, alegadamente, da circuns-
tancia de a nomeagdo do Sr. Mensching es-
tar antecipadamente decidida.
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Os elementos fornecidos pelo processo nio
nos permitem porém tirar esta conclusdo.

Na audiéncia, a Comissdo salientou, sem
que tal fosse contestado pelo recorrente,
que o prazo normal entre o envio das candi-
daturas e a decisio da Comissdo é de duas
ou trés semanas. Ora, no caso em aprego,
decorreu quase um més, o que situa o pro-
cesso no quadro de um desenvolvimento
normal, retirando credibilidade ao argu-
mento tirado da pressa ou precipitagio da
instituicdo.

O lugar em causa era, de resto, de criagio
recente e ndo admira que, criado ele, se tra-
tasse de proceder ao seu preenchimento.

Na réplica, o recorrente invocou uma pre-
tensa vontade de favorecer um funcionirio
de nacionalidade alem3, no quadro de equi-
librios internos que a Comissio entenderia
preservar. A prova-lo estaria, designada-
mente, a existéncia de um Gnico comité con-
sultivo para os graus A 2 e A 3.

A Comissdo explicou que isso decorria do
facto de a AIPN, isto é a Comissio, ser a
mesma para os dois graus e, além disso, que
a nacionalidade alem3 estaria sobrerepresen-
tada na DG IV, o que retirava sentido ao
argumento do equilibrio.

O recorrente procurou, de resto, atenuar
consideravelmente o alcance do argumento
durante a audiéncia, sustentando, ao fim e
ao cabo, nio ser relevante a nacionalidade
do Sr. Mensching no quadro da fundamen-
tacio do seu recurso.

Por outro lado, o recorrente reconheceu
também, na audiéncia, que a nacionalidade
dos comissarios demissionarios nio era afi-
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nal decisiva para a sua argumentacio e que
a independéncia dos membros da Comissdo
nao estava em causa.

O argumento tirado da eventual discrimina-
¢do em razio da nacionalidade deve pois ser
afastado.

Em apoio do argumento baseado na quali-
dade de membro de um gabinete do Sr.
Mensching, o recorrente invoca ainda certas
circunstincias de caricter geral: o alegado
langamento de «pédra-quedistas» a partir dos
gabinetes dos comissérios, as posi¢des toma-
das por organizagtes sindicais e as questdes
postas a esse propésito por um deputado ao
Parlamento Europeu.

A Comissdo ilustrou a contestagdo desse ar-
gumento com a resposta ao deputado inter-
rogante, fornecendo a proporg¢io exacta das
promogdes de funcionarios de gabinetes no
total das promogdes que tiveram lugar no
decurso do segundo semestre de 1984,

Além disso, as posi¢des sindicais visariam,
segundo a Comisso, prevenir eventuais
abusos em matéria de reintegragiio de anti-
gos membros dos gabinetes, especialmente

no que respeita aos agentes temporarios € 4
organizagio de concursos individuais, situa-
¢oes bem distintas da do Sr. Mensching,
funcionirio titular da Comissdo desde 1 de
Outubro de 1973.

Os argumentos do recorrente baseiam-se
pois em consideracdes genéricas, a partir de
factos exteriores ao processo, que nio sio
suficientes, em nosso entender, para funda-
mentar a alegacio de desvio de poder

Como o Tribunal tem decidido !!, «uma de-
cisao s6 estd inquinada de desvio de poder
quando ¢ evidente, na base de indices objec-
tivos, pertinentes e concordes, ter ela sido
tomada para alcangar outros fins diferentes
dos visados».

Ora, de tudo o que precede, decorre nio ter
o recorrente demonstrado suficientemente
haver a Comissdo feito um mau uso do po-
der discricionério, agindo em fungio de ob-
jectivos ilegitimos ou com erro manifesto.

Motivo pelo qual nfio nos parece também
ser de acolher a argumentagio do recor-
rente sobre o alegado desvio de poder na
decisiio da Comissdo.

3. Nestes termos, nio sendo de aceitar nenhum dos fundamentos invocados pelo
recorrente, entendemos que deve ser negado provimento ao presente recurso,
sendo as despesas suportadas por cada uma das partes, de acordo com o artigo

70.° do Regulamento Processual.

11 — Ver, por exemplo, ac6rdio de 21 de Junho de 1984, pro-
cesso 69/83, Lux/Tribunal de Contas, Recucil, p. 2447 ¢
seguintes, especialmente p. 2465, trigésimo fundamento.

543




