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W Zbierka sudnych rozhodnuti

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (6sma komora)
zo 14. decembra 2017*

[Znenie opravené uznesenim z 20. marca 2018]

»,Navrh na zacatie prejudicidlneho konania — Harmonizované podmienky uvddzania stavebnych
vyrobkov na trh — Harmonizovana norma EN 1090-1:2009+A1:2011 — Kritérid urcenia posobnosti
normy prijatej Eurépskym vyborom pre normaliziciu (CEN) na zdklade mandatu Eurépskej komisie —
Zavesné dielce urcené na upevnenie v beténe pred jeho zatvrdnutim a pouzivané na pripevnenie
prvkov plasta a prichytenie muriva k ramovej konstrukcii budovy*

Vo veci C-630/16,
ktorej predmetom je ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania podla ¢ldnku 267 ZFEU, podany
rozhodnutim Helsingin hallinto-oikeus (Spravny sid Helsinki, Finsko) z 1. decembra 2016 a doruceny
Stdnemu dvoru 7. decembra 2016, ktory stvisi s konanim zacatym na navrh:
Anstar Oy,
za Ucasti:
Turvallisuus- ja kemikaalivirasto (Tukes),
SUDNY DVOR (6sma komora),
v zloZeni: predseda 6smej komory J. Malenovsky, sudcovia D. Svaby (spravodajca) a M. Vilaras,
generalny advokat: M. Campos Sanchez-Bordona,
tajomnik: R. Seres, referentka,
so zretefom na pisomnu cast konania a po pojedndvani z 27. septembra 2017,

so zretefom na pripomienky, ktoré predlozili:

— Turvallisuus- ja kemikaalivirasto (Tukes), v zastdpeni: P. Kulmala a K. Siponen, splnomocneni
zastupcovia,

— finska vlada, v zastGpeni: S. Hartikainen, splnomocneny zastupca,

— Eurdpska komisia, v zastipeni: G. Zavvos, P. Aalto a M. Huttunen, splnomocneni zdstupcovia,

* Jazyk konania: fin¢ina.
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so zretefom na rozhodnutie prijaté po vypocuti generdlneho advokéta, ze vec bude prejednand bez jeho
navrhov,

vyhlasil tento

Rozsudok

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania sa tyka vykladu nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady
(EU) ¢ 305/2011 z 9. marca 2011, ktorym sa ustanovuji harmonizované podmienky uvédzania
stavebnych vyrobkov na trh a ktorym sa zruduje smernica Rady 89/106/EHS (U. v. EU L 88, 2011,
s. 5), ako aj harmonizovanej normy EN 1090-1:2009+A1:2011 s ndzvom ,Zhotovovanie ocelovych
a hlinikovych konstrukcii — Cast 1: Poziadavky na posudzovanie zhody konstrukénych dielcov* (dalej

len ,norma EN 1090-1:2009+A1:2011%).

Tento ndvrh bol predloZzeny v rdamci konania zac¢atého na Helsingin hallinto-oikeus (Spravny sud
Helsinki, Finsko) na névrh spolo¢nosti Anstar Oy, spolo¢nosti zalozenej podla finskeho préava, vo veci
rozhodnutia Turvallisuus- ja kemikaalivirasto (Tukes) (Urad pre bezpe¢nost a chemikélie, Finsko)
(dalej len ,urad®), ktorym tento drad v podstate zakézal spolo¢nosti Anstar pouzivat oznacenie ,CE*
na zdklade normy EN 1090-1:2009+A1:2011 pre $tyri kategérie vyrobkov, ktoré tato spolo¢nost vyraba.

Pravny ramec

Nariadenie ¢. 305/2011

Odovodnenia 6 a 10 nariadenia ¢. 305/2011 zdoéraznuju, ze cielom sledovanym tymto nariadenim bolo
odstranenie technickych prekdzok obchodu v oblasti stavebnych vyrobkov zavedenim harmonizovanych
technickych $pecifikacii na tcely posudzovania parametrov stavebnych vyrobkov, aby sa zlepsil ich
volny pohyb na trhu.

Clanok 2 nariadenia ¢. 305/2011 nazvany ,Vymedzenie pojmov“ spresiuje, Ze sa uplatiuje toto
vymedzenie pojmov:

»10. Jharmonizované technické Sspecifikdcie’ st harmonizované normy a eurdpske hodnotiace
dokumenty;

11. Jharmonizovand norma‘ je norma, ktort prijala niektora z eurépskych organizdcii pre normalizaciu
uvedenych v prilohe I k smernici 98/34/ES [Eurépskeho parlamentu a Rady z 22. jana 1998 o postupe
pri poskytovani informdcii v oblasti technickych noriem a predpisov (U. v. ES, L 204, 1998, s. 37; Mim.
vyd. 13/020, s. 337)] na zéklade Ziadosti vydanej Komisiou, v stlade s ¢lankom 6 uvedenej smernice

“«

Clanok 4 tohto nariadenia, ktory sa vztahuje na ,vyhldsenie o parametroch®, vo svojom odseku 1
stanovuje:

»Ak sa na stavebny vyrobok vztahuje harmonizovand norma alebo je v stlade s eurépskym technickym

posudenim, ktoré sa pren vypracovalo, vyrobca pri uvedeni tohto vyrobku na trh vypracuje vyhlasenie
o parametroch.”
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Clanok 17 tohto nariadenia tykajici sa ,harmonizovanych noriem“ vo svojich odsekoch 1, 3 a 5
stanovuje:

»1. Harmonizované normy stanovuji eurdpske organizicie pre normaliziciu uvedené
v prilohe I k smernici 98/34/ES na zdklade ziadosti (dalej len ,manddity’), ktoré vydala Komisia
v sulade s ¢lankom 6 uvedenej smernice po porade so Stilym vyborom pre stavebnictvo uvedenym
v ¢ldnku 64 tohto nariadenia (dalej len ,Stély vybor pre stavebnictvo’).

3. V harmonizovanych normdch sa stanovuju metddy a kritérid posudzovania parametrov podstatnych
vlastnosti stavebnych vyrobkov.

Ak sa to v prislusnom mandite ustanovuje, harmonizovand norma uvddza aj zamyslané pouzitie
vyrobkov, na ktoré sa ma vztahovat.

V harmonizovanych norméch sa v pripade potreby a bez toho, aby bola ohrozend presnost, spolahlivost
alebo stélost vysledkov, stanovuji metdédy na posudzovanie parametrov podstatnych vlastnosti
stavebnych vyrobkov, ktoré st menej naro¢né ako skusky.

5. Komisia posudi zhodu harmonizovanych noriem vypracovanych eurépskymi organiziciami pre
normalizaciu s prislusnymi mandatmi.

Komisia uverejni v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie zoznam odkazov na harmonizované normy, ktoré
st v zhode s prislusnymi mandatmi.”

Clanok 19 tohto nariadenia, ktory sa tyka ,eurépskeho hodnotiaceho dokumentu®, najma uvadza:

»1. Nasledne po ziadosti vyrobcu o eurdpske technické postdenie organizicia [organov technického
posudzovania] vypracuje a prijme eurépsky hodnotiaci dokument pre kazdy stavebny vyrobok, na
ktory sa nevztahuje alebo plne nevztahuje harmonizovand norma, pri ktorom nemozno tplne posudit
parametre podstatnych vlastnosti podla existujicej harmonizovanej normy okrem iného
z nasledujicich dovodov:

a) vyrobok nepatri do rozsahu posobnosti ziadnej jestvujicej harmonizovanej normy;

b) minimdalne v pripade jednej podstatnej vlastnosti uvedeného vyrobku nie je metéda posudenia
stanovend v harmonizovanej norme vhodn4, alebo

¢) harmonizovand norma nestanovuje ziadnu metédu posddenia minimilne v pripade jednej
podstatnej vlastnosti uvedeného vyrobku.”

Clanok 21 nariadenia ¢. 305/2011, ktory upravuje povinnosti organov technického posudzovania (dalej
len ,OTP*) pri prijimani Ziadosti o eurdpske technické postidenie, najma stanovuje:

»1. [OTP], ktory prijal ziadost o eurdpske technické postidenie, informuje vyrobcu, ak sa na stavebny
vyrobok dplne alebo ¢iastocne vztahuje harmonizovand technicka $pecifikdcia, a to takto:

a) ak sa na vyrobok uplne vztahuje harmonizovand norma, [OTP] informuje vyrobcu, ze v stlade
s ¢lankom 19 ods. 1 nan nemozno vypracovat eurdpske technické posudenie;
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b) ak sa na vyrobok uplne vztahuje eurépsky hodnotiaci dokument, [OTP] informuje vyrobcu, ze
tento dokument sa pouzije ako zdklad na vypracovanie eurépskeho technického postdenia;

c) ak sa na vyrobok nevztahuje ziadna harmonizovana technicka Specifikicia alebo sa nan nevztahuje
uplne, [OTP] uplatni postupy stanovené v prilohe II alebo vytvorené v stlade s ¢lankom 19 ods. 3“

Clanok 59 tohto nariadenia s ndzvom ,Formdlna nezhoda“ znie:

»1. Bez toho, aby bol dotknuty clanok 56, ak ¢lensky stat dospeje k jednému z nasledujicich zisteni,
poziada prislusny hospodarsky subjekt, aby dany nestlad odstranil:

a) oznacenie CE bolo pripojené v rozpore s ¢lankom 8 alebo 9;
b) oznacenie CE nebolo pripojené, ak sa pozaduje, v stilade s clankom 8 ods. 2;

c) bez toho, aby bol dotknuty ¢ldanok 5, nebolo vypracované vyhldsenie o parametroch, ak sa pozaduje,
v sulade s ¢lankom 4;

d) vyhldsenie o parametroch nebolo vypracované v sulade s ¢lankami 4, 6 a 7;
e) technickd dokumentécia bud nie je k dispozicii, alebo nie je Gplna.

2. Ak nezhoda uvedend v odseku 1 pretrvava, clensky stat prijme vSetky primerané opatrenia na
obmedzenie alebo zdkaz spristupnenia stavebného vyrobku na trhu alebo zabezpeci jeho spitné
prevzatie alebo stiahnutie z trhu.”

Norma EN 1090-1:2009+A1:2011

Normu EN 1090-1:2009+A1:2011 p6vodne prijal vo forme normy EN 1090-1:2009 Eurépsky vybor pre
normaliziciu (CEN) 15. jana 2008 na zdklade manditu Komisie z 11. marca 1998 (M 120 — Mandat
udeleny CEN/Cenelec na realizdciu normaliza¢nych prac zameranych na vypracovanie
harmonizovanych noriem pre kovové konstruk¢né vyrobky a doplnky, dalej len ,mandit M 120
prijatého na zdklade smernice Rady 89/106/EHS z 21. decembra 1988 o aproximaicii zdkonov, inych
pravnych predpisov a spravnych opatreni c¢lenskych s$tatov vztahujucich sa na stavebné vyrobky
(U. v. ES, L 40, 1989, s. 12; Mim. vyd. 13/009, s. 296).

Norma EN 1090-1:2009+A1:2011 bola pod odkazom ,EN 1090-1:2009“ uverejnend v Uradnom
vestniku Eurdpskej tinie zo 17. decembra 2010 (U. v. EU C 344, 2010, s. 1).

Po tom, ¢o CEN prijal 3. oktébra 2011 zmenu a doplnenie 1 normy EN 1090-1:2009+A1:2011, bola
taito norma nanovo uverejnend v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie z 19. juna 2012 (U. v. EU C 176,
2012, s. 1).

Bod 1 tejto normy, ktory spresnuje jej ,oblast uplatnenia®“, uvadza:

»Tato eurépska norma vymedzuje poziadavky na posudenie zhody s vlastnostami kvality pre ocelové
a hlinikové konstruk¢né dielce ako aj pre zostavy uvedené na trh ako stavebné vyrobky. Postidenie

zhody sa vztahuje na podmienky vyroby a ak je to potrebné, charakteristiky konstrukénych vypoctov.

Této eurépska norma sa vztahuje tiez na posudenie zhody ocelovych dielcov pouzivanych v zmiesanych
ocelovo-beténovych konstrukcidch.
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Této eurdpska norma sa nevztahuje na postdenie zhody dielcov pre zavesené podhlady, kolajnice alebo
priecky na pouzitie v ramci Zeleznic.

“«

Bod 3.1.9 normy EN 1090-1:2009+A1:2011 definuje ,konstrukc¢né dielce” takto:

»dielce pouzité ako nosné konstruk¢né prvky urcené na zabezpecenie mechanickej odolnosti a stability
konstrukcie a/alebo ohnovzdornosti vratane stalosti a sposobilosti na vyuzivanie; mézu byt pouzité
priamo v stave, v akom boli dodané alebo byt zapracované do diela“.

Bod 4.5 tejto normy, ktory sa vztahuje na ,konstrukéné vlastnosti®, obsahuje bod 4.5.1 nazvany
»Vseobecné ustanovenia“, ktory najmé uvadza:

»Konstruk¢né vlastnosti dielca upraveného touto eurépskou normou sa vztahuji na jeho nosna
schopnost, jeho deformaciu v hrani¢cnom stave pouzivania, jeho odolnost uUnave materidlu
a ohnovzdornost.”

Norma EN 845-1:2013

Harmonizovani normu EN 845-1:2013 nazvanu , Technické poziadavky na doplnkové prvky do muriva
- Cast 1: Spony, tahadla, zdvesy a konzoly” prijal CEN 21. marca 2013 na ziklade mandatu Komisie
z 28. mdja 1997 [M 116 — Mandat udeleny CEN/Cenelec na realiziciu normaliza¢nych prac
zameranych na vypracovanie harmonizovanych noriem pre murivo a sdvisiace vyrobky (dalej len
»mandat M 116“)] prijaty na zéklade smernice 89/106.

Odkazy normy EN 845-1:2013 boli uverejnené v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie 13. februara 2015
(U. v. EU C 54, 2015, s. 80).

Norma EN 845-1:2013 vo svojom bode 1 nazvanom ,oblast uplatnenia“ stanovuje:

»Tato eurdpska norma vymedzuje poziadavky tykajice sa spdén murov, tahadiel, zdvesov a konzol
pouzivanych na zabezpecenie vdzieb medzi murivami a vézieb medzi murivom a ostatnymi castami
diela alebo konstrukcie, vratane murov, stropov, nosnikov a stlpov. Ak st zavesné alebo spojovacie
prvky poskytnuté alebo $pecifikované ako neoddelitelnd sucast prislusenstva, poziadavky, vratane
poziadaviek kvality, sa uplatiuji na cely vyrobok.

Na nasledujtce vyrobky sa nevztahuje tato eurépska norma:
a) iné zavesné alebo spojovacie prvky ako tie, ktoré si neoddelitelnou stcastou prislusenstva;

b) podporné profily;

“«

Spor vo veci samej a prejudicidlne otazky

Rozhodnutim z 18. februara 2014 ulozil drad spolo¢nosti Anstar na zaklade ¢lanku 59 nariadenia
¢. 305/2011 povinnost ukoncit dodavku a predaj Styroch kategérii vyrobkov s oznacenim ,CE“ na
zéklade normy EN 1090-1:2009+A1:2011 a od 4. marca 2014 nepouzivat oznacenie ,CE“, ako aj

vyhlasenie o parametroch podla ¢lanku 4 nariadenia ¢. 305/2011 v akejkolvek suvislosti spojenej
s tymito $tyrmi kategériami vyrobkov (dalej len ,sporné rozhodnutie).
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Toto rozhodnutie opisuje styri kategdrie dotknutych vyrobkov takto:

»1. Zavesné systémy, ktoré sa pouzivaju na pripevnenie prvkov plasta a prichytenie muriva k rdmovej
konstrukcii budowv,...

2. Zavesné skrutky...,
Zavesné platnicky, normalizované ocelové sucasti...,
Zavetrovacie systémy, ...

3. Ditky stlpov a pitky stien, ...

4. Balkénové pripojovacie prvky*.

Podla uvedeného rozhodnutia tieto kategérie vyrobkov nie st uvedené v mandite M 120 a nepatria
preto do posobnosti normy EN 1090-1:2009+A1:2011.

Podla tdradu totiz zdvesné skrutky, zdvesné platnicky, normalizované ocelové sucasti, zavetrovacie
systémy, ako aj patky stlpov urc¢ené na rovnaké alebo podobné pouzitie ako tie, ktoré vyraba Anstar,
boli predmetom eurdpskych technickych osvedceni ETA-02/0006 a ETA-04/0056. KedZe na jednej
strane s tieto osvedcenia vydané na zdklade smernice 89/106 a zodpovedajice eurdpskym
hodnotiacim dokumentom v zmysle ¢ldnku 19 ods. 1 nariadenia ¢. 305/2011 stile platné a kedze, na
druhej strane, takéto osvedcenia alebo dokumenty mozno ziskat iba pre vyrobok, na ktory sa
nevztahuje alebo plne nevztahuje harmonizovand norma, je norma EN 1090-1:2009+A1:2011 na tieto
vyrobky neuplatnitelna.

Pokial ide o zdvesné systémy, ktoré sa pouzivaji na pripevnenie prvkov pldsta a prichytenie muriva
k rdmovej konstrukcii budov, patria do pdsobnosti mandatu M 116. Podla dradu je preto udelenie
oznacenia ,,CE“ tymto zdvesnym systémom odovodnené iba vtedy, ak bola dodrzand harmonizovana
norma vypracovand na zdklade mandatu M 116.

Spolo¢nost Anstar, ktora sa domnievala, Ze na vyrobky, ktoré vyraba, sa vztahuje norma EN
1090-1:2009+A1:2011 a mandat M 120, podala na vnutrostitny sud, Helsingin hallinto-oikeus
(Spravny sud Helsinki, Finsko), Zalobu o zrusenie sporného rozhodnutia.

Na podporu tejto zaloby Anstar uvadza, Ze na kategérie vyrobkov uvedené v spornom rozhodnuti sa
nevztahuje ani norma EN 845-1:2013, ani eurdpske technické osvedcenia ETA-02/0006
a ETA-04/0056.

Vnutrostatny sud konstatuje, Ze posobnost mandiatu M 120 a normy EN 1090-1:2009+A1:2011 je
vyjadrend $irsimi a vSeobecnymi pojmami, ktoré nevyhnutne nevylucuju alebo v kazdom pripade nie
v ich celom rozsahu vyrobky vyrobené spolo¢nostou Anstar, ktoré st dotknuté spornym rozhodnutim,
pokial st pouzivané v sulade s vyhldsenim o parametroch podla ¢ldnku 4 nariadenia ¢. 305/2011.

Vnutrostitny sud napriek tomu uvadza, ze rovnaké kons$tatovanie by sa mohlo uviest, pokial ide
o posobnost mandatu M 116 a normy EN 845-1:2013. Ak sa vSak na vyrobky vyrobené spolo¢nostou
Anstar vztahuje posobnost tohto manddtu a tejto normy, nemdze sa na ne vztahovat mandat M 120
a norma EN 1090-1:2009+A1:2011.

Vndtrostatny sud nakoniec nevylucuje, Zze na vsetky alebo cast vyrobkov vyrobenych spolo¢nostou
Anstar sa mézu uplatiiovat eurépske technické osvedéenia ETA-02/0006 a ETA-04/0056.
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Vnutrostatny sud povazuje za nevyhnutné obritit sa na Sidny dvor s prejudicidlnymi otdzkami, kedze
poésobnost normy EN 1090-1:2009+A1:2011 sa zrejme v clenskych $tatoch posudzuje rozdielne. Tieto
rozdiely v posudeni vsak moézu ovplyvnit volny pohyb stavebnych vyrobkov a v désledku toho
zasiahnut jeden z vyslovnych cielov sledovanych nariadenim ¢. 305/2011, stanoveny najmid v jeho
odovodneniach 6 a 10.

Za tychto podmienok Helsingin hallinto-oikeus (Spravny sid Helsinki) rozhodol prerusit konanie
a polozit Sidnemu dvoru tieto prejudicidlne otazky:

»1. Treba mandat M 120 a... normu EN 1090-1:2009+A1:2011, ktora bola vypracovand na jeho zaklade,
vykladat v tom zmysle, ze vyrobky, ktoré si uvedené v bodoch 1 az 4 [sporného] rozhodnutia,
urcené na upevnenie v beténe pred jeho zatvrdnutim (zdvesné systémy, ktoré sa pouzivaji na
pripevnenie prvkov plasta a prichytenie muriva k rdmovej konstrukcii budov, urcité zavesné
skrutky, zévesné platnicky, normalizované ocelové sucasti, zavetrovacie systémy, pitky stlpov, patky
stien a balkénové pripojovacie prvky), nepatria do ich pésobnosti?

2. Brania nariadenie ¢. 305/2011, poverenia Komisie citované v tejto veci alebo pravo Unie z iného
hladiska vykladu, ktory uskuto¢nil [drad], podla ktorého uvedené vyrobky nespadaji do pdsobnosti
mandatu M 120 a normy [EN] 1090-1:2009+A1:2011?“

O prejudicialnych otazkach

Svojimi otdzkami, ktoré treba preskimat spolocne, sa vnttrostatny sid v podstate pyta, ¢i sa md norma
EN 1090-1:2009+A1:2011 vykladat v tom zmysle, Ze vyrobky, akymi st vyrobky dotknuté vo veci samej,
urcené na upevnenie v betéone pred jeho zatvrdnutim, patria do jej pdsobnosti.

Na uvod treba pripomentt, ze Sidny dvor mé pravomoc uskutocnit v ramci prejudicidlneho konania
vyklad harmonizovanej normy v zmysle ¢lanku 2 bodu 11 nariadenia ¢. 305/2011 a ktorej odkazy boli
uverejnené Komisiou v sérii C Uradného vestnika Eurdpskej tinie (pozri v tomto zmysle rozsudok
z 27. oktébra 2016, James Elliott Construction, C-613/14, EU:C:2016:821, bod 47).

Pritom plati, ze ak Sidny dvor rozhoduje o navrhu na zacatie prejudicidlneho konania tykajicom sa
vykladu takejto harmonizovanej normy, je udlohou vnutrostitneho stdu na zdklade vykladu
poskytnutého Sidnym dvorom a vzhladom na skutkové okolnosti, ktoré st mu zndme, urcit technickd
normu uplatnitelnd na dany vyrobok (pozri analogicky v oblasti colného zaradenia rozsudky zo
7. novembra 2002, Lohmann a Medi Bayreuth, C-260/00 az C-263/00, EU:C:2002:637, bod 26, ako aj
z 28. aprila 2016, Oniors Bio, C-233/15, EU:C:2016:305, bod 28).

Na tento ucel treba, s cielom vylozit normu EN 1090-1:2009+A1:2011, v prvom rade vychadzat
z obsahu uvedenej normy, vratane jej priloh, tykajiceho sa jej posobnosti.

V druhom rade treba vylozit harmonizovani normu vzhladom na mandét, na zdklade ktorého bola
vypracovand. V stlade s ¢lankom 17 ods. 1 nariadenia ¢. 305/2011 st totiz harmonizované normy
vypracované eurdpskymi organizdciami pre normalizaciu uvedenymi v prilohe I k smernici 98/34 na
zéklade ziadosti, ktoré vydala Komisia. Podla ¢lanku 17 ods. 5 tohto nariadenia pritom Komisia posudi
zhodu harmonizovanych noriem vypracovanych tymito eurépskymi organizdciami pre normalizaciu
s prislusnymi mandatmi.

Z toho vyplyva, ze pdsobnost harmonizovanej normy nemoéze byt vykladana $irsie ako pdsobnost
mandatu, ktory je jej zakladom.

V predmetnej veci teda treba vykladat normu EN 1090-1:2009+A1:2011 vo svetle mandatu M 120.
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V tretom rade, ked ako v rdmci sporu vo veci samej, mdze vyrobok patrit do pdsobnosti viacerych
harmonizovanych technickych $pecifikacii, treba predovsetkym zistit, ¢i najnovsia norma nezrusila
starS$iu normu.

V tomto ohlade v stlade s ¢lankom 17 ods. 5 tretim pododsekom pism. a) nariadenia ¢. 305/2011 pri
kazdej harmonizovanej norme, ktord sa nachiadza na zozname, uverejnenom v Uradnom vestniku
Eurdpskej unie, odkazov harmonizovanych noriem, ktoré si v sulade s prislusnymi mandatmi, sa
musia uviest odkazy na ,nahradené harmonizované technické S$pecifikicie, ¢o sa vzhladom na
clanok 2 bod 10 tohto nariadenia tyka tak harmonizovanych noriem, ako aj eurépskych hodnotiacich
dokumentov.

Preto vzhladom na to, ze harmonizovand norma vyslovne neuvadza, ze jej cielom je nahradit int
harmonizovand normu alebo jedno ¢i viaceré eurdpske technické postidenia, uvedené harmonizované
technické $pecifikicie zostdvaju platné a predstavuju odchylnd osobitni pravnu dpravu. V stlade
s ¢lankom 19 ods. 1 nariadenia ¢. 305/2011 moze byt totiz eurépsky hodnotiaci dokument prijaty iba
pre stavebny vyrobok, na ktory sa nevztahuje alebo plne nevztahuje harmonizovand norma, pri ktorom
nemozno UGplne posidit parametre podstatnych vlastnosti podla existujicej harmonizovanej normy.

Tento vyklad ¢lanku 19 ods. 1 nariadenia ¢. 305/2011 okrem toho podporuje ¢lanok 21 ods. 1 pism. a)
tohto nariadenia, podla ktorého ak OTP dostane ziadost o eurdpske technické posidenie, ktoré sa tyka
vyrobku, na ktory sa iplne vztahuje harmonizovand norma, tento organ informuje vyrobcu, ze v stlade
s uvedenym clankom 19 ods. 1 nan nemozno vypracovat eurdpske technické postudenie.

Okrem toho, hoci je pravda, ze eurépske hodnotiace dokumenty v zmysle ¢lanku 19 ods. 1 nariadenia
¢. 305/2011, rovnako ako aj eurdpske technické osvedcenia v zmysle ¢lanku 8 smernice 89/106 zrusenej
tymto nariadenim, mozu byt vypracované iba pre stavebné vyrobky, na ktoré sa nevztahuje alebo plne
nevztahuje harmonizovand norma, ni¢ to nemeni na skutocnosti, ze, ako sa uviedlo v bode 32 tohto
rozsudku, kone¢ny vyklad tychto noriem prislicha Stdnemu dvoru a nie autorovi takychto
dokumentov alebo osvedceni. Preto, ak ma Sudny dvor vylozit harmonizovand normu, méze ako jeden
z mnohych prvkov zohladnit existenciu eurépskeho hodnotiaceho dokumentu alebo eurépskeho
technického osvedcenia, a to ako indiciu toho, Ze na vyrobky, na ktoré sa vztahujd, ako aj na podobné
vyrobky, sa nevztahuje nijakd harmonizovand norma, avsak bez toho, aby takyto prvok mohol byt
rozhodujici a branil Sidnemu dvoru dospiet k rozdielnemu vykladu dotknutej harmonizovanej
normy, ako je vyklad prijaty autorom tohto dokumentu alebo tohto osvedcenia.

Napriek tomu, hoci v predmetnej veci vnutrostitny sid poukdzal vo svojom navrhu na eurdpske
technické osvedcenia ETA-02/0006 a ETA-04/0056, tieto sa nenachadzaju v spise predlozenom
Stdnemu dvoru, takze v tomto rozsahu ich Sidny dvor nemdze zohladnit na ucely vykladu normy EN
1090-1:2009+A1:2011.

Vo $tvrtom rade, pokial ide o usmernenia, ktoré uverejnili vnatrostitne alebo medzinarodné organy pre
normalizdciu, treba uviest, ze aj ked takéto dokumenty maju za ciel spresnit posobnost
harmonizovanych noriem, ktorych odkazy st uverejnené Komisiou, ni¢ to nemeni na skutocnosti, Ze
nemdzu v pravnom poriadku Unie predstavovat pravne zavdzné akty. Z toho vyplyva, Ze tieto
dokumenty nemaji vplyv na vyklad harmonizovanej normy a nie st ani pre vnutrostatne sudy
zavazné, hoci mozu sluzit ako uzitocny sprievodca na tcely vykonania tejto normy.

V predmetnej veci, ¢o sa tyka vyrobkov uvedenych v spornom rozhodnuti, predovsetkym z bodu 1
normy EN 1090-1:2009+A1:2011, ktory spresnuje jej ,oblast uplatnenia®, vyplyva, ze tdto
harmonizovand norma na jednej strane $pecifikuje poziadavky na posudenie zhody s vlastnostami
kvality ocelovych a hlinikovych konstrukénych dielcov, ako aj zostdv uvedenych na trh ako stavebné
vyrobky a na druhej strane sa vztahuje na posddenie zhody ocelovych dielcov pouzivanych
v zmie$anych ocelovo-beténovych konstrukcidch.
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Okrem toho podla bodu 3.1.9 uvedenej normy ,konstrukéné dielce” oznacuja dielce pouzité ako nosné
konstruk¢éné prvky urcené na zabezpecenie mechanickej odolnosti a stability konstrukcie a/alebo
ohnovzdornosti.

Navy$e bod 4.5.1 normy EN 1090-12009+A1:2011 spresnuje, ze konstrukéné vlastnosti dielca
upraveného touto normou sa vztahuji najma na jeho nosna sposobilost.

Za tychto podmienok treba dospiet k zdveru, ze norma EN 1090-1:2009+A1:2011 sa ma uplatnit na
stavebné vyrobky, ktoré plnia konstrukénd funkciu, to znamend na vyrobky, ktorych odobratie
z konstrukcie by okamzite zniZilo jej odolnost. Funkcia nosného dielca v celkovej konstrukcii
stavebného diela tak musi byt podstatna.

Vzhladom na vsetky vy$$ie uvedené tvahy treba odpovedat na otdzky polozené vnitrostitnym sudom
tak, ze norma EN 1090-1:2009+A1:2011 sa ma vykladat v tom zmysle, ze vyrobky, akymi si vyrobky
dotknuté vo veci samej, ur¢ené na upevnenie v beténe pred jeho zatvrdnutim, patria do jej posobnosti,
ak plnia konstrukénud funkciu v tom zmysle, ze ich odobratie z konstrukcie by okamzite znizilo jej
odolnost.

[V zneni opravného uznesenia z 20. marca 2018] O trovach

[V zneni opravného uznesenia z 20. marca 2018] Vzhladom na to, Ze konanie pred Stiidnym dvorom
mé vo vztahu k tcastnikom konania vo veci samej inciden¢ny charakter a bolo zacaté v suvislosti
s prekdzkou postupu v konani pred vnutrostaitnym sudom, o trovach konania rozhodne tento
vnutrostatny sud. Iné trovy konania, ktoré vznikli v stvislosti s predlozenim pripomienok Stidnemu
dvoru a nie st trovami uvedenych uc¢astnikov konania, nemé6zu byt nahradené.

Z tychto doévodov Stdny dvor (6sma komora) rozhodol takto:

Norma EN _1090-1:2009+A1:2011 nazvand ,Zhotovovanie ocelovych a hlinikovych
konstrukcii — Cast 1: Poziadavky na posudzovanie zhody konstruk¢nych dielcov” sa ma vykladat
v tom zmysle, Ze vyrobky, akymi st vyrobky dotknuté vo veci samej, urcené na upevnenie

v betone pred jeho zatvrdnutim, patria do jej posobnosti, ak plnia konstruk¢na funkciu v tom
zmysle, ze ich odobratie z konstrukcie by okamzite znizilo jej odolnost.

Podpisy

ECLILEU:C:2017:971 9



	Rozsudok Súdneho dvora (ôsma komora)
	Rozsudok
	Právny rámec
	Nariadenie č. 305/2011
	Norma EN 1090‑1:2009+A1:2011
	Norma EN 845‑1:2013

	Spor vo veci samej a prejudiciálne otázky
	O prejudiciálnych otázkach
	[V znení opravného uznesenia z 20. marca 2018] O trovách


