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W Judikatiras krajums

Lieta C-417/23
Slagelse Almennyttige Boligselskab Afdeling Schackenborgveenge u.c.

(Ostre Landsret — Nordhavn (Danija) lagums sniegt prejudicialu nolémumu)

Tiesas (virspalata) 2025. gada 18. decembra spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Vienlidziga attieksme pret personam neatkarigi no rasu
vai etniskas piederibas — Direktiva 2000/43/EK — Jédzieni “etniska piederiba”, “tiesa
diskriminacija” un “netiesa diskriminacija” — Valsts tiesiskais reguléjums, kura ir paredzéts
pienakums pienemt attistibas planus, kas domati, lai samazinatu valsts gimenes majoklu ipatsvaru
noteiktos dzivojamos rajonos — So rajonu noteiksana atkariba no “imigrantu no valstim, kas nav
Rietumu valstis, un vinu pécnacéju” ipatsvara — Attaisnojums — Sociala kohézija un
integracija — Majoklu politika — Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 7. pants — Tiesibas uz
majokla neaizskaramibu — Samérigums

1. Eiropas Savienibas tiesibas — Principi — Vienlidziga attieksme — Vienlidziga attieksme pret
personam neatkarigi no rasu vai etniskas piederibas -  Direktiva 2000/43 -
Piemérosanas joma — Valsts majoklu nodosana lietosana par ires maksu, kas ir zemaka par
tirgus cenu — leklausana
(LESD 57. pants; Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 21. pants; Eiropas Parlamenta un
Padomes Direktivas 2006/123 4. panta 1. punkts; Padomes Direktivas 2000/43 3. panta
1. punkta h) apakspunkts)

(skat. 53.-29. un 63. punktu)

2. Eiropas Savienibas tiesibas — Principi — Vienlidziga attieksme — Vienlidziga attieksme pret
persondam neatkarigi no rasu vai etniskas piederibas -  Direktiva 2000/43 -
Diskrimindcija etniskas piederibas dél — Etniska piederiba — Jédziens — NorobezZosana,
pamatojoties uz kritériju kombindaciju
(Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 21. pants; Padomes Direktiva 2000/4.3)

(skat. 72., 73. un 81.—86. punktu)

3. Eiropas Savienibas tiesibas — Principi — Vienlidziga attieksme — Vienlidziga attieksme pret
personam neatkarigi no rasu vai etniskas piederibas — Direktiva 2000/43 — Valsts pasakums,
kas ietver tiesu diskrimindciju — Jédziens — Valsts tiesiskais reguléjums, kura ir noteikts
pienakums pienemt attistibas planus, kas domati, lai samazinatu valsts gimenes majokiu
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ipatsvaru dzivojamajos rajonos, kuros imigrantu no valstim, kas nav Rietumu valstis, un vinu
pécndcéju ipatsvars parsniedz 50 % — leklausana — Nosacijumi — Tiesiskais reguléjums, kas
balstits uz $So dzivojamo rajonu iedzivotdaju lielakas dalas etnisko piederibu  —
Nelabvéligaka attieksme pret So rajonu iedzivotajiem salidzinajuma ar iedzivotajiem, kas
dzivo no socialekonomiska viedokla salidzinamos rajonos, kuriem tomér nav sadas pazimes
(Padomes Direktivas 2000/43 2. panta 2. punkta a) apakspunkts)

(skat. 99., 100., 105.—108., 128. un 129. punktu un rezolutivas dalas 1. punktu)

Eiropas Savienibas tiesibas — Principi — Vienlidziga attieksme — Vienlidziga attieksme pret
persondam neatkarigi no rasu vai etniskas piederibas -  Direktiva 2000/43 -
Piemérosanas joma — Vienas vai vairaku etnisko grupu diskrimindcijas apkarosana
(Padomes Direktiva 2000/43)

(skat. 101., 102. un 104. punktu)

Eiropas Savienibas tiesibas — Principi — Vienlidziga attieksme — Vienlidziga attieksme pret
personam neatkarigi no rasu vai etniskas piederibas — Direktiva 2000/43 — Valsts pasakums,
kas ietver tiesu diskrimindciju — Kritériji — Sliktaka izturésanas — Salidzinama situdcija —
Valsts tiesiskais reguléjums, kura ir noteikts pienakums pienemt attistibas planus, kas domati,
lai samazinatu valsts gimenes majoklu ipatsvaru dzivojamajos rajonos, kuros imigrantu no
valstim, kas nav Rietumu valstis, un vinu pécndcéju ipatsvars pdrsniedz 50 %  —
Sada pienakuma neesamiba attieciba uz rajoniem, kas ir salidzinami no socialekonomiska
viedokla, bet kuriem nav Sadas pazimes — Pirmo minéto rajonu iedzivotaju paaugstinats ires
ligumu priekslaicigas izbeigsanas risks — Risks, ar kuru nesaskaras otro minéto rajonu
iedzivotdji — Risks, kas var radit sliktaku izturésanos

(Padomes Direktivas 2000/43 2. panta 2. punkta a) apakspunkts)

(skat. 113., 117., 120. un 123. punktu)

Eiropas Savienibas tiesibas — Principi — Vienlidziga attieksme — Vienlidziga attieksme pret
persondam neatkarigi no rasu vai etniskas piederibas — Direktiva 2000/43 — Valsts pasakums,
kas ietver netiesu diskriminaciju — Acimredzami neitrals noteikums, kritérijs vai prakse, kas
var radit ipasi nelabvéligu situdciju — Jédziens — Valsts tiesas vertéjums — Noteikums,
kritérijs vai prakse, kas var radit nelabvéligu situdciju vairakam etniskajam grupam -
leklausana

(Padomes Direktivas 2000/43 2. panta 2. punkta b) apakspunkts)

(skat. 134.—137., 139. un 140. punktu)

Eiropas Savienibas tiesibas — Principi — Vienlidziga attieksme — Vienlidziga attieksme pret
personam neatkarigi no rasu vai etniskas piederibas — Direktiva 2000/43 — Valsts pasakums,
kas ietver netiesu diskriminaciju — Jédziens — Valsts tiesiskais reguléjums, kura ir noteikts
pienakums pienemt attistibas planus, kas domati, lai samazinatu valsts gimenes majokiu
ipatsvaru dzivojamajos rajonos, kuros imigrantu no valstim, kas nav Rietumu valstis, un vinu
pécndcéju ipatsvars parsniedz 50 % — leklausana - Nosacijumi - Valsts tiesiskais
reguléjums, kas konkrétam etniskajam grupam piederosam personam rada ipasi nelabvéligu
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situaciju — Valsts tiesiskais reguléjums, kura nav ievérots samériguma princips, lai sasniegtu
izvirzito primaro visparéjo interesu meérki — Valsts tiesas vértéjums
(Padomes Direktivas 2000/43 2. panta 2. punkta b) apakspunkts)

(skat. 144., 165., 168.—170. un 173.—175. punktu un rezolutivas dalas 2. punktu)

8. Eiropas Savienibas tiesibas — Principi — Vienlidziga attieksme — Vienlidziga attieksme pret
personam neatkarigi no rasu vai etniskas piederibas — Direktiva 2000/43 — Valsts pasakums,
kas ietver netieSu diskrimindciju — Attaisnojums, kas balstas uz legitimu mérku istenosanu —
Meérkis saistiba ar socidlo kohéziju un integraciju — Pielaujamiba — Nosacijums — Si mérka
sasniegSanai piemérots un nepieciesams pasakums — Valsts tiesas vertéjums
(Padomes Direktivas 2000/43 2. panta 2. punkta b) apakspunkts)

(skat. 149., 150., 156. un 159.—-163. punktu)
Rezumeéjums

Izskatot Ostre Landsret (Austrumdanijas Augsta tiesa, Danija) lagumu sniegt prejudicialu
noléemumu, Tiesa, spriezot virspalatas sastava, sniedz skaidrojumus par Direktiva 2000/43'
ietverto jédzienu “etniska piederiba” un norobezo jédzienus “tieSa diskriminacija” un “netiesa
diskriminacija” etniskas piederibas dél*

Pamatlietas ir iesaistitas Danijas valsts majoklu sabiedribas vai par majokliem atbildiga ministrija®
un valsts gimenes majoklu irnieki un tas ir saistitas ar valsts tiesisko reguléjumu, kura ir paredzéts
pienakums pienemt attistibas planus, kas domati, lai samazinatu valsts gimenes majoklu ipatsvaru
noteiktos dzivojamajos rajonos, kas tiek saukti par “transformacijas rajoniem”.

Dzivojamie rajoni, kuros dzivo $ie irnieki, proti, Ringparken, kas atrodas Slagelses [Slagelse]
pasvaldiba (Danija), un Mjolnerparken, kas atrodas Kopenhagenas pasvaldiba (Danija), tika
kvalificéti ka “transformacijas rajoni” Danijas Valsts majoklu likuma* izpratné, nemot véra
socialekonomiskos kritérijus un to, ka vairak neka 50 % $o dzivojamo rajonu iedzivotaju ietilpa
kategorija no “imigranti no valstim, kas nav Rietumu valstis®, un vinu pécnacéji” i likuma
izpratneé.

Atbilstosi tam, kas paredzéts minétaja likuma, sadarbiba starp valsts majoklu sabiedribam un
attiecigajam pasvaldibam tika izstradati $o dzivojamo rajonu attistibas plani, lai samazinatu valsts
socialo dzivoklu ipatsvaru lidz 40 % no visiem $aja dzivojamaja zona eso$ajiem dzivokliem. Sos
attistibas planus apstiprinaja kompetentas iestades.

! Padomes Direktiva 2000/43/EK (2000. gada 29. junijs), ar ko ievie$ vienadas attieksmes principu pret personam neatkarigi no rasu vai
etniskas piederibas (OV 2000, L 180, 22. Ipp.).

2 Sis direktivas 2. panta 1. punkta vienlidzigas attieksmes princips ir konkretizéts ka tads, kas nozimé, ka nav ne tiesas, ne netiesas
diskriminacijas rasu vai etniskas piederibas dél.

3 Social-, Bolig- og Zldreministeriet (Socialo lietu, majoklu un vecaka gadagajuma cilvéku ministrija, Danija).
* 2021. gada 27. septembra Lovbekendtgorelse nr. 1877 om almene boliger m.v. (almenboligloven) (Konsolidétais likums Nr. 1877 par valsts
majokliem (Valsts majoklu likums); turpmak teksta — “Valsts majoklu likums”).

5 Danmarks Statistics (Danijas Statistikas parvalde) izstradatais jédziens “valstis, kas nav Rietumu valstis” ietver visas valstis, iznemot
Savienibas dalibvalstis, Andoru, Islandi, Lihtensteinu, Monako, Norvégiju, Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienoto Karalisti, Sanmarino,
Sveici, Vatikana pilsétvalsti, Kanadu, Amerikas Savienotas Valstis, Australiju un Jaunzélandi.
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Attieciba uz Ringparken valsts majoklu sabiedriba Slagelse Almennyttige Boligselskab, Afdeling
Schackenborgveenge (turpmak teksta — “SAB”), kas ir atbildiga par Schackenborgveenge — kvartala,
kas atrodas $aja rajona, — parvaldibu, noléma atsavinat 136 valsts gimenes majoklus privatam
pircéjam. Péc tam SAB izbeidza 17 ires ligumus par $aja kvartala esosajiem dzivokliem, jo irnieki
neatbilda nosacijumiem, lai uzturétos pasvaldibas apstiprinatajas vietas. Ta ka irnieki, no kuriem
dazi dzimusi “valsti, kas nav Rietumu valsts”, vai ir $adas valsts pilsoni Valsts majoklu likuma
izpratng, iebilda pret ires liguma izbeig$anu, SAB céla prasibu, ludzot atzit, ka minéto ires ligumu
izbeig$ana ir likumiga.

Attieciba uz Mjolnerparken valsts majoklu sabiedriba, kas parvalda $aja dzivojamaja rajona esosu
kvartalu, noslédza ligumu par $aja kvartala ietilpstosu bloku pardosanu. Vairaki irnieki — so bloku
iedzivotaji, no kuriem dazi dzimusi “valstis, kas nav Rietumu valstis”, vai ir So personu pécnacéji
Valsts majoklu likuma izpratné, céla prasibu, lidzot konstatét, ka par majokliem atbildigas
ministrijas veikta $i dzivojama rajona attistibas plana apstiprinasana nav spéka.

Austrumdanijas Augsta tiesa, kas ir iesniedzéjtiesa, uzdod jautdjumu, vai valsts tiesiskais
reguléjums, kura ir paredzéts pienakums pienemt attistibas planus, kas domati, lai samazinatu
valsts gimenes majoklu ipatsvaru dzivojamajos rajonos, kuriem tostarp ir raksturigs tas, ka pédéjo
piecu gadu laika Sajos rajonos dzivojo$o “imigrantu no valstim, kas nav Rietumu valstis, un vinu
pécnacéju” ipatsvars ir parsniedzis 50 %, rada tieSu vai netiesu diskriminaciju etniskas piederibas
del Direktivas 2000/43 2. panta 2. punkta a) un b) apak$punkta izpratné.

Tiesas vertéjums

Péc tam, kad Tiesa bija precizéjusi, ka pamatlietas, ciktal tas attiecas uz Danijas valsts gimenes
majoklu sistému, ietilpst Direktivas 2000/43 materialas piemérosanas joma, ta parbauda, pirmam
kartam, vai kritérija saistiba ar “imigrantiem no valstim, kas nav Rietumu valstis, un vinu
pécnacéjiem” izmantoSana var buat tieSa diskriminacija etniskas piederibas dél
Direktivas 2000/43 2. panta 2. punkta a) apak$punkta izpratné.

Saja noluka ta vispirms interpreté jédzienu “etniska piederiba” , kurs, ta ka Direktiva 2000/43 tas
nav definéts, ir jadefiné, pamatojoties uz tadu kritériju kopumu ka kopienas péc valstspiederibas,
religiskas ticibas, valodas, kulttras un tradicionalas izcelsmes un dzives vides.

Saja nolika konteksts, kada ieklaujas jédziens “etniska piederiba” Direktivas 2000/43° 2. panta
izpratné, lauj iegut skaidrojumus par §i jédziena interpretaciju. Tadéjadi gan no Eiropas
Cilvéktiesibu tiesas judikatiiras’, gan no Starptautiskas konvencijas par rasu visu veidu
diskriminacijas likvidaciju® 1. panta formuléjuma izriet, ka diskriminacija personas etniskas
piederibas dél ir viens no rasu diskriminacijas veidiem.

¢ Si direktiva ir Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas (turpmak teksta — “Harta”) 21. panta nostiprinata diskriminacijas rasu un etniskas

piederibas dé] aizlieguma principa konkréta izpausme materialajas jomas, uz kuram attiecas direktiva. Tas 21. panta 1. punkta pamata
tostarp ir 1950. gada 4. novembri Roma parakstitas Eiropas Cilvéktiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas (turpmak teksta —
“ECPAK”) 14. pants, un, ciktal tas atbilst pédéjam minétajam, tas ir piemérojams saskana ar to.

7 Judikatara attieciba uz ECPAK 14. pantu.

Direktivas 2000/43 3. apsvéruma ir noradits, ka ikvienas personas tiesibas uz vienlidzibu likuma priek$a un aizsardzibu pret
diskriminaciju ir visparéjas tiesibas, kas atzitas tostarp 1965. gada 21. decembri pienemtaja Starptautiskaja konvencija par rasu visu veidu
diskriminacijas likvidaciju.
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Turklat, pat ja nedz personas valstspiederibas kritérijs, nedz ari tas dzimsanas valsts kritérijs pats
par sevi nav pietiekams, lai pamatotu pienémumu par piederibu kadai etniskai grupai, gan viens,
gan otrs kritérijs var tikt nemts véra kopa ar citiem elementiem, lai secinatu par piederibu kadai
etniskai grupai.

Péc tam Tiesa interpreté jédzienu “tiesa diskriminacija” etniskas piederibas dél Direktivas 2000/43
izpratné”.

Saja zina Tiesa norada, ka atikiriga attieksme, kas noteikta starp transformacijas rajoniem,
attieciba uz kuriem ir japienem attistibas plans, lai samazinatu valsts gimenes majoklu ipatsvaru,
un ta sauktajiem “apdraudétajiem” dzivojamiem rajoniem Valsts majoklu likuma izpratné, uz
kuriem neattiecas $ada prasiba, lai gan tiem ir raksturiga ari problematiska socialekonomiska
situacija, bet kuros “imigrantu no valstim, kas nav Rietumu valstis, un vinu pécnacéju” ipatsvars
neparsniedz 50 %, skiet, galvenokart ir balstita uz $o pédéjo minéto kritériju.

Ta ka $is kritérijs ir paredzéts Danijas tiesibas, iesniedzéjtiesai, pirmkart, ir janosaka, vai tas rada
atskirigu attieksmi etniskas piederibas dél.

Saja nolaka Tiesa norada, ka saskana ar attiecigo tiesisko reguléjumu jédzieni “imigrants” un
“pécnaceéjs” ir balstiti uz kritériju sarezgitu kombinaciju, kas attiecas uz attiecigas personas
dzimsanas valsti vai tas vecaku dzims$anas valsti un valstspiederibu ', un $ie kritériji, aplikojot tos
atseviski, nav pietiekami, lai konstatétu piederibu kadai etniskai grupai. Ta precizé, ka tads
visparéjs kritérijs ka tas, kas tiek aplikots $aja lieta, var tikt uzskatits par tadu, kas balstits uz
attiecigo personu etnisko piederibu, pat ja tas var attiekties uz vairakam etniskam piederibam.
Pretéja interpretacija atnemtu Direktivai 2000/43 jebkadu lietderigo iedarbibu. Turklat tiesibu
aktu, kuros ieklauts minétais kritérijs, sagatavosanas darbos var but ietverta nozimiga
informacija, lai noteiktu, vai Sie tiesibu akti rada atskirigu attieksmi etniskas piederibas dél.
Saskana ar Tiesas judikattru, lai pastavétu tiesa diskriminacija', pietiek ar to, ka ar etnisko
piederibu saistits apsvérums ir noteicis lémumu ieviest atSkirigu attieksmi. Visbeidzot, ar to
apstakli vien, ka transformacijas rajonu iedzivotaji ir ari tadas personas, kas nav “imigranti no
valstim, kas nav Rietumu valstis, un vinu pécnacéji’, nevar izslégt, ka tads valsts tiesiskais
regulégjums ka tas, kas tiek aplukots $aja lieta, var tikt uzskatits par tadu, kas pienemts,
pamatojoties uz etnisko piederibu.

Otrkart, iesniedzéjtiesai japarbauda, vai Valsts majoklu likuma sekas ir tadas, ka pret konkrétam
personam ir sliktaka attieksme neka pret citam personam, kuras atrodas salidzinama situacija.

°  Direktivas 2000/43 2. panta 2. punkta a) apak$punkta ir precizéts, ka $i panta 1. punkta pieméro$anas mérkiem tiek pienemts, ka tiesa
diskriminacija iestajas tad, ja salidzinama situacija pret vienu personu izturas, ir izturéjusies vai izturétos sliktak neka pret otru personu
rasu vai etniskas piederibas dél.

10 Atbilstos$i iesniedzéjtiesas noradém Danijas Statistikas parvalde definé “imigrantu” ka arvalstis dzimu$u personu, ja neviens no tas
vecakiem nav dzimis Danija un nav Danijas pilsonis. Jédziens “pécnacéjs” apziméjot Danija dzimu$u personu, ja neviens no tas vecakiem
nav dzimis Danija un nav Danijas pilsonis, vai kuras vecaki, pat ja vini ir dzimusi Danija un ir ieguvusi Danijas pilsonibu, abi saglaba ari
citas valsts pilsonibu.

' Direktivas 2000/43 2. panta 2. punkta a) apak$punkta izpratné.
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Saja zina skiet, ka transformacijas rajonu iedzivotaji tiek paklauti paaugstinatam vinu ires ligumu
priekslaicigas izbeigSanas riskam $o rajonu teritoriju attistibas plana pienems$anas dél, kas var
apdraudét vinu pamattiesibas uz majokla neaizskaramibu'?, savukart apdraudéto dzivojamo
rajonu iedzivotaji nav paklauti $adam riskam, lai gan attieciba uz vinu ires attiecibam vini, skiet,
atrodas salidzinama situacija.

Otram kartam, ja iesniedzéjtiesa nonaktu pie secinajuma, ka pamatlieta aplikojamais valsts
tiesiskais reguléjums nerada tieSu diskriminaciju, tai vél bus japarbauda, vai pastav netiesa
diskriminacija Direktivas 2000/43 izpratné *.

Saja zina iesniedzéjtiesai vispirms bis japarbauda, vai minétais tiesiskais reguléjums' rada ipasi
nelabvéligu situaciju personam, kas pieder pie noteiktam etniskajam grupam.

Tiesa precizé, ka attiecigajam tiesibu normam nav obligati jarada nelabvéligas sekas tikai vienai
konkrétai etniskajai piederibai. Pretéja interpretacija batu grati savienojama ar
Direktivas 2000/43 mérkiem, kuras piemérosanas joma nevar tikt aprobezota ar cinu pret
diskriminaciju, kas attiecas tikai uz vienu etnisko grupu.

Péc tam iesniedzéjtiesai bus janosaka, vai tiesiskais reguléjums ir objektivi attaisnots ar likumigu
mérki un vai §1 mérka sasniegsanas lidzekli ir pieméroti un vajadzigi.

Attieciba uz izvirzitajlem mérkiem Danijas valdiba uzskata, ka Valsts majoklu likuma mérkis ir
atrisinat Danijas valsts majoklu sistéma ar “paralélu sabiedribu” izveidosanos saistitas problémas,
ka ari nodrosinat sekmigu integraciju.

Saskana ar Tiesas judikataru mérkis nodrosinat treso valstu valstspiederigo sekmigu integraciju
var bat primars visparéjo intereSu apsvérums, nemot véra, ka $o valstspiederigo integracija ir
noteicos$s elements, lai veicinatu ekonomisko un socialo kohéziju, kas ir LESD noteiktais
Savienibas pamatmérkis. Dalibvalstim principa ir plasa ricibas briviba, lai pienemtu pasakumus ar
noltku nodrosinat socialo kohéziju un integraciju, tostarp pilsétplanosanas pasakumus. Tomér
tam joprojam jaievéro jebkadas diskriminacijas rases vai etniskas piederibas dél aizliegums, kas ir
nostiprinats Hartas 21. panta un konkretizéts Direktiva 2000/43.

Attieciba uz samériguma principa ievérosanu, pirmkart, japarbauda, vai attiecigaja tiesiskaja
reguléjuma paredzétie pasakumi ir pieméroti, lai sasniegtu mérki veicinat socialo kohéziju un
integraciju.

Saja zina iesniedzéjtiesai bis jaizverté, vai ar tadu attistibas planu pienemsanu, kuru mérkis ir
atrisinat socialekonomiskas problémas, kas it ipasi skar noteiktus dzivojamos rajonus, Sis mérkis
tiek istenots saskanoti un sistematiski, lai gan Sis pasakums attiecas tikai uz transformacijas
rajoniem, izslédzot apdraudétos dzivojamos rajonus, kuros lidzigas socidlekonomiskas problémas
tiek risinatas, izmantojot citus lidzeklus socialas kohézijas nodrosinasanai.

2 Runa ir par Hartas 7. panta garantétajam pamattiesibam, kas ietver tiesibas, kuras atbilst ECPAK 8. panta 1. punkta garantétajam
tiesibam. No Eiropas Cilvéktiesibu tiesas judikataras izriet, ka majokla zaudésana ir viens no butiskakajiem kaitéjumiem tiesibam uz
majokla neaizskaramibu.

3 Saskana ar Direktivas 2000/43 2. panta 2. punkta b) apak$punktu netie$a diskriminacija rodas tad, ja acimredzami neitrals noteikums,
kritérijs vai prakse nostada kadas rases vai etniskas piederibas personas ipasi nelabvéliga situacija, salidzindgjuma ar citam personam, ja
vien $ads noteikums, kritérijs vai prakse nav objektivi attaisnojams ar legitimu meérki un ja vien §1 mérka sasnieg$anas lidzekli nav
samerigi un vajadzigi.

4 Lai gan tas $kietami ir formuléts vai piemérots neitrali, nemot véra nevis etniskas piederibas faktoru, bet citus faktorus.
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Otrkart, lai noteiktu, vai $ads pasakums ir nepiecieSams, iesniedzéjtiesai bus japarbauda, vai
izvirzito mérki tikpat efektivi var sasniegt ar citiem lidzekliem, kas mazak aizskartu attiecigajam
personam garantétas tiesibas un brivibas. Ja tas ta nav, tai vél bas japarbauda, vai §1 pasakuma
raditds neértibas nav nesamérigas un vai tas parmeérigi neaizskar transformacijas rajonu
iedzivotaju likumigas intereses, it ipasi nemot véra vinu pamattiesibas uz majokla neaizskaramibu.
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