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Vorschlag fiir eine
VERORDNUNG DES EUROPAISCHEN PARLAMENTS UND DES RATES

zur Anderung der Verordnung (EG) Nr. 1655/2000
iiber das Finanzierungsinstrument fiir die Umwelt (LIFE)

(von der Kommission vorgelegt)



BEGRUNDUNG

Bei der Verabschiedung der Verordnung (EG) Nr. 1655/2000 des Européischen Parlaments
und des Rates vom 17. Juli 2000 iiber das Finanzierungsinstrument fiir die Umwelt (LIFE)"
hatte die Kommission die Schaffung eines Verwaltungsausschusses vorgeschlagen, der fiir die
Gewihrung einer finanziellen Unterstiitzung durch LIFE-Natur (Artikel 3 Absatz 7), LIFE-
Umwelt (Artikel 4 Absatz 10) und LIFE-Drittlinder (Artikel 5 Absatz 7) sowie fiir Projekte
von Beitrittskandidaten (Artikel 6 Absatz 5) zustindig sein sollte. Da die Auswahl der
Projekte erhebliche Auswirkungen auf den Haushalt hat, war nach Ansicht der Kommission
das Verfahren des Verwaltungsausschusses angebracht. Zur Begriindung ihres Standpunktes
hatte die Kommission auf die Notwendigkeit verwiesen, die Kriterien von Artikel 2 des
Beschlusses 1999/468/EG des Rates vom 28. Juni 1999 zur Festlegung der Modalitéiten fiir
die Ausiibung der der Kommission iibertragenen Durchfiihrungsbefugnisse’ anzuwenden und
bei der Festlegung des Gemeinsamen Standpunkts des Rates eine entsprechende Erkldrung
abgegeben.

Der Rat hatte dagegen einstimmig beschlossen, den Vorschlag der Kommission beziiglich des
anzuwendenden Ausschussverfahrens abzulehnen. Der Rat hatte sich im Hinblick auf die
Verabschiedung von MaBlnahmen zur Umsetzung der Verordnung (EG) Nr. 1655/2000 in
Artikel 11 Absatz 2 auf das in Artikel 5 des Beschlusses 1999/468/EG vorgesehene Rege-
lungsverfahren festgelegt.

Die Kommission hat deshalb bei der Verabschiedung der Verordnung (EG) Nr. 1655/2000
eine Erklirung abgegeben’. Darin hat sie insbesondere darauf hingewiesen, dass eine
Missachtung von Artikel 2 des Beschlusses 1999/468/EG des Rates im vorliegenden Fall ganz
eindeutig im Widerspruch zu Geist und Wortlaut des Beschlusses des Rates stehe. Deshalb
hatte die Kommission angekiindigt, dass sie in dieser Frage bei ihrer Position bliebe und sich
ihr Recht vorbehalten miisse, in Zukunft entsprechende Mafinahmen vor dem Gerichtshof
einzuleiten. Die Kommission hat dann vor dem Gerichtshof Klage erhoben, um eine
Nichtigerklarung der betreffenden Bestimmung zu erreichen.

Der Gerichtshof hat in seinem Urteil vom 21. Januar 2003* Artikel 11 Absatz 2 der
Verordnung (EG) Nr. 1655/2000 fiir nichtig erklart. Gemal Artikel 233 des Vertrags zur
Griindung der Europdischen Gemeinschaft haben das oder die Organe, denen das fiir nichtig
erklarte Handeln zu Last fdllt, die sich aus dem Urteil des Gerichtshofes ergebenden
MalBnahmen zu ergreifen.

Nach Ansicht des Gerichtshofes ist die Kommission aufgrund der ihr durch die Verordnung
(EG) Nr. 1655/2000 tibertragenen Durchfiihrungsbefugnisse zu zwei Arten von Mallnahmen
befugt’. Hierbei handelt sich einerseits um die Gewihrung einer finanziellen Unterstiitzung
fiir verschiedene Projekte und flankierende Maflnahmen gemiB3 den Artikeln 3 bis 6 der
Verordnung (EG) Nr. 1655/2000 sowie andererseits um die Festlegung von Leitlinien fiir die
Auswahl von Demonstrationsprojekten, die im Rahmen von LIFE-Umwelt vorgelegt werden
(Artikel 4 Absatz 4 der Verordnung).
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Urteil des Gerichtshofes vom 21. Januar 2003, Kommission gegen Europiisches Parlament und Rat,
Rechtssache C-378/00, noch nicht in der Sammlung der Rechtssprechung verdffentlicht.

> Siehe insbesondere die Punkte 18 bis 20 und 60 bis 61 des Urteils.
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Der Gerichtshof stellte fest, dass die Malnahmen, zu deren Verabschiedung die Kommission
aufgrund der ihr durch die Verordnung (EG) Nr. 1655/2000 iibertragenen Durchfiihrungs-
befugnisse befugt ist, als Verwaltungsmafinahmen zur Umsetzung eines Programms mit
erheblichen Auswirkungen auf den Haushalt im Sinne von Artikel 2 Buchstabe a) des
Beschlusses 1999/468/EG zu sehen sind, und beschieden, dass diese Durchfiihrungs-
malnahmen sich im Prinzip aus dem Verwaltungsverfahren im Sinne von Artikel 4 des
Beschlusses 1999/468/EG bzw. geméal Artikel 2 Buchstabe c) des genannten Beschlusses aus
dem Beratungsverfahren nach Artikel 3 des Beschlusses ergeben.

In Folge der bei der Verabschiedung der Verordnung abgegebenen Erkldrung und des Urteils
des Gerichtshofs vom 21. Januar 2003, durch das Artikel 11 Absatz 2 der Verordnung (EG)
Nr. 1655/2000 fiir nichtig erkldrt wurde, muss nun auf der Grundlage der in Artikel 2 des
Beschlusses 1999/468/EG beschriebenen Kriterien eine Verordnung zur Anderung der
Verordnung (EG) Nr. 1655/2000 vorgeschlagen werden, wobei bei dem zu befolgenden
Ausschussverfahren im Zusammenhang mit der Verabschiedung von MaBnahmen zur
Umsetzung der Verordnung der Regelungsausschuss durch einen Verwaltungsausschuss zu
ersetzen ist.
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DAS EUROPAISCHE PARLAMENT UND DER RAT DER EUROPAISCHEN UNION -

gestiitzt auf den Vertrag zur Griindung der Europdischen Gemeinschaft, insbesondere auf
Artikel 175 Absatz 1,

auf Vorschlag der Kommission®,

nach Stellungnahme des Europdischen Wirtschafts- und Sozialausschusses’,
nach Stellungnahme des Ausschusses der Regionen®,

gemiB dem Verfahren des Artikels 251 des Vertrags’,

in Erwédgung nachstehender Griinde:

(1) Der Gerichtshof der Europdischen Gemeinschaften hat in seinem Urteil vom
21. Januar 2003 Artikel 11 Absatz 2 der Verordnung (EG) Nr. 1655/2000 des Euro-
paischen Parlaments und des Rates vom 17. Juli 2000 {iber ein Finanzierungs-
instrument fir die Umwelt (LIFE)"' fiir nichtig erkldrt. In diesem Urteil hat der
Gerichtshof erklart, dass "die Wirkungen von Artikel 11 Absatz 2 der Verordnung
(EG) Nr. 1655/2000 in vollem Umfang aufrechterhalten werden, bis das Parlament
und der Rat neue Bestimmungen {iber das Ausschussverfahren fiir
Durchfiihrungsmafinahmen zu der genannten Verordnung erlassen".

(2) Gemidl3 Artikel 233 EG-Vertrag haben die Organe, denen das fiir nichtig erklérte
Handeln zu Last fallt, die sich aus dem Urteil des Gerichtshofes ergebenden
Malnahmen zu ergreifen.

(3)  Die Mallnahmen, zu deren Verabschiedung die Kommission aufgrund der ihr durch
die Verordnung (EG) Nr. 1655/2000 {ibertragenen Durchfiihrungsbefugnisse befugt
ist, sind Verwaltungsmaflnahmen zur Umsetzung eines Programms mit erheblichen
Auswirkungen auf den Haushalt im Sinne von Artikel 2 Buchstabe a) des

6 ABLC[...]vom[...],S. [...].
’ ABL C[...]vom[...],S. [...].
j ABLC[...]vom[...],S. [...].
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Rechtssache C-378/2000, Kommission gegen Europdisches Parlament und Rat, noch nicht in der
Sammlung der Rechtssprechung verdffentlicht.
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Beschlusses 1999/468/EG des Rates vom 28. Juni 1999 zur Festlegung der Modali-
titen fir die Ausiibung der der Kommission iibertragenen Durchfiihrungsbefugnisse'?.
Deshalb sind diese Maflnahmen nach dem Verwaltungsverfahren gemaf3 Artikel 4 des
genannten Beschlusses zu verabschieden.

(4)  Die Verordnung (EG) Nr. 1655/2000 sollte dementsprechend geéndert werden -
HABEN FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1
Artikel 11 Absatz 2 der Verordnung (EG) Nr. 1655/2000 erhélt folgende Fassung:

"2. Wird auf diesen Absatz Bezug genommen, so gelten die Artikel 4 und 7 des
Beschlusses 1999/468/EG unter Beachtung von dessen Artikel 8.

Der Zeitraum nach Artikel 4 Absatz 3 des Beschlusses 1999/468/EG wird auf drei
Monate festgesetzt."
Artikel 2

Diese Verordnung tritt am Tage ihrer Veroffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union
in Kraft.

Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem
Mitgliedstaat.

Briissel, den

Im Namen des Europdischen Parlaments — Im Namen des Rates
Der Prdsident Der Prdsident
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