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(Text av betydelse fér EES)

1 BAKGRUND

Datum for 6verlamnande av fordlaget till Europaparlamentet och 24.10.2005
radet (dokument KOM (2005) 505 slutlig — 2005/0211 (COD)):

Datum for Europeiska ekonomiska och sociala kommitténs 20.4.2006
yttrande:

Datum for Regionkommitténs yttrande: 26.4.2006
Datum for Europaparlamentets yttrande vid den forsta 14.11.2006
behandlingen:

Datum for antagande av den gemensamma standpunkten: 23.07.2007
2. SYFTE MED KOMMISSIONENSFORSLAG

Europas marina milj¢ star infér alvarliga och véaxande hot. Europas marina biologiska
mangfald minskar och fortsdtter att forandras. Marina livsmiljoer stors, forsamras och
forstors. Andra svarigheter utgors av ingtitutionella hinder for ett béttre skydd av Europas
marinamiljo liksom stor brist painformation och kunskap.

Den pagéende forsamringen av den marina miljon och utarmningen av dess ekol ogiska kapital
hotar det valstand och den sysselsdttning som Europas hav &r en forutsdttning for. Om man
inte tar itu med problemen, kommer det att undergréva méjligheterna for EU:s g 6fartskluster
att bidrafullt ut till Lissabonagendan.

Syftet med det foreslagna ramdirektivet om en marin strategi & att aterupprétta den
ekologiska balansen i Europas hav genom att se till att en god miljostatus uppnas i haven
senast 2021 och sedan upprétthalls. Med tanke pa de varierande villkoren och problemen i
EU:s havsmiljo uppréttas genom fordaget europeiska marina regioner pa grundval av
geografiska och miljémassiga kriterier.
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Inga specifika forvaltningsatgarder foreskrivs pa EU-niva. Genom direktivet uppréttas en
integrerad ram med hansyn till all belastning och paverkan, och det faststélls tydlig och
konkret verksamhet for att skydda den marina miljon mer effektivt. Direktivet maste omséttas
till och genomfdrasi de marinaregionerna.

| en forsta fas kommer strategierna att baseras pa bedomningar av miljons tillstand for att
mojliggora ett valunderbyggt bedutsfattande som stéds av bésta tillgéngliga vetenskapliga
rén. |1 en andra fas kommer varje medlemsstat, i ndra samarbete med andra medlemsstater och
berdrda tredjelander inom en marin region, att utarbeta och genomféra marina strategier for
sinamarina vatten for att uppna en god miljostatus. Vid utarbetandet av de marina strategierna
kommer medlemsstaterna att uppmanas att arbeta inom ramen for befintliga regionala
havskonventioner: Ospar nér det géller nordostra Atlanten, Helcom nar det galler Ostersjon,
Barcelonakonventionen nédr det galler Medelhavet och Bukarestkonventionen nér det géaller
Svarta havet.

Det foreslagna direktivet om en marin strategi ingar i §étte miljohandlingsprogrammet, som
antogs 2002. Direktivet maste ocksa ses mot bakgrund av utarbetandet av en ny havspolitik
for EU, som tas upp i gronboken ”Unionens framtida havspolitik: En europeisk vision for
oceanerna och haven”. Grénboken antogs av kommissionen den 7 juni 2006". Det féreslagna
ramdirektivet om en marin strategi kommer att utgbra miljopelaren i EU:s framtida
havspolitik.

3. SYNPUNKTER PA DEN GEMENSAMMA STANDPUNKTEN
31 Allmé&nna synpunkter

Kommissionen godtog helt, delvis eller i princip 52 av de 87 andringsforslag som
Europaparlamentet rostade igenom vid den férsta behandlingen. 37 av de 52
andringsforslagen har fortsin i den gemensamma standpunkten.

Kommissionen godtog de andringsforslag som erkanner betydelsen av en metod som bygger
pa ekosystem vid forvaltningen av Europas havsmiljo, gemensamt samarbete mellan
medlemsstaterna och lénder utanfor EU fér utformning och genomfdrande av marina
strategier regionalt liksom behovet av att 6ka miljointegreringen. Kommissionen godtog
ocksa de andringsforslag som fortydligar texten, framfor alt nar det galler definitioner,
kopplingen till andra direktiv (t.ex. ramdirektivet om vatten, fageldirektivet och
livsmiljodirektivet), geografisk tackning (utvidgning av direktivets tillampningsomrade till
Svarta havet), hanvisningar till relevanta internationella avtal och inférandet av vissa
deskriptorer for god miljostatus.

Kommissionen tillbakavisade de andringsforslag som skulle skynda pa genomforandet,
eftersom detta inte & realistiskt. Kommissionen godtog inte heller de &ndringsforslag som
skulle innebara att det enligt direktivet maste utses marina skyddsomraden. Sadana omraden
bor ses som ett led i arbetet for att uppna god miljostatus och inte som ett mdl i sig, och det
bor darfor vara frivilligt att utse sddana omraden. N&r det galler den viktiga fragan om
inforandet av deskriptorer for god miljostatus kunde kommissionens godta nagra av
parlamentets forslag, men foredrar definitivt deskriptorer som inriktas pa miljokvalitet istallet

! K OM(2006) 275 slutlig.
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for specifik belastning. Att endast folja strategier som bygger pa belastning skulle
oundvikligen leda till att man forbiser potentiella risker och hot, och skulle inte gbra det
mojligt for EU att komma ifrén fragmenteringen nér det galler forvaltningen av den marina
miljon. Kommissionen tillbakavisade ocksa de andringar som efterlyste séarskilt ekonomiskt
stod for genomforandet av det foreslagna marina direktivet eller beviljandet av en speciell
status fOr vissa regioner.

3.2 Detaljerade synpunkter

3.2.1 De av parlamentets &ndringsforslag som kommissionen godtagit och som helt eller
delvisfortsin i den gemensamma standpunkten

Foljande andringsforslag har i stort fortsin i den gemensamma standpunkten: 1, 3, 6, 7, 8, 12,
15, 16, 18, 22, 23 (skdl), 25, 26, 27, 28, 29, 31, 33, 36, 37, 39, 41, 42, 43, 47, 48, 49, 50, 51,
53, 56, 60, 63, 70, 75, 77 och 84 (artiklar).

Andringsforslag 1, om utvidgningen av direktivets tillampningsomréde, framfor alt till Svarta
havet, har forts in av radet, dock inte hanvisningen till Norraishavet. Radet har delvis behallit
andringsforslag 3, som framhdller belastningen pa haven, andringsforsag 6, som betonar
ekosystemens betydelse liksom andringsfordlag 7, som héanvisar till biologiska och
miljoméassiga mal.

Andringsforslag 8 har delvis forts in. Hanvisningen till integration har formulerats om s att
texten nu helt kan godtas av kommissionen.

Andringsférslag 12, om vikten av samarbete med tredjelander, har i stort tagits med (t.ex. i
skal 18), med undantag for texten om partnerskapsinitiativ.

Andringsforslag 15, om kostnadseffektivitet och behov av forskning och évervakning, har
tagits med.

Andringsférslag 16, som namner ekologiska funktioner, har ocksa i stor utstrackning fortsin i
texten.

Andringsforslag 18, om vikten av havsforskning i sjunde ramprogrammet, har till stor del
tagits med.

Andringsforslag 22 har behdllits. | andringsforslaget framhdls betydelsen av att den
gemensamma fiskeripolitiken tar hansyn till direktivet.

Andringsforslag 23, genom vilket det infors hanvisningar till en metod om baserar sig pa
ekosystem och till forsiktighetsprincipen, har fortsin i skélen 5, 7 och 40.

Andringsforslag 25, som infér 1ampliga hanvisningar till kvaliteten pa vatten i ansdkande och
associerade stater, behandlas indirekt i artikel 6, som tar upp samarbete mellan
medlemsstaterna och tredjelander.

Andringsférsiag 84, som innebér att marina skyddsomréden tas upp i ett nytt skal, har helt
tagits med.
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Andringsforslag 26, som ror befintliga skyldigheter, dtaganden och initiativ pa internationell
nivd, har delvis forts in i definitionen av "marina vatten” (artikel 3) i den gemensamma
standpunkten genom hanvisningen till FN:s havsréttskonvention.

Andringsforslag 27 har forts in i artikedl 3 som innehdler definitioner. Liksom i
Europaparlamentets andringsforslag finns definitioner av "marina vatten”, ”miljétillstand”,
"god miljostatus’ och "fororening”. Innehdlet i vissa definitioner har dock andrats. Framfor
alt begransas definitionen av "marina vatten” i den gemensamma standpunkten till vatten
som ligger pa havssidan av den baslinje som anvands for att berékna territoriavattnets
utstrackning, vilket begrénsar Gverlappningen med vatten pa havssidan av baslinjen som
omfattas av ramdirektivet om vatten till element som & av betydelse for skyddet av
havsmiljon och som inte omfattas av det direktivet. Daremot omfattar definitionen i
andringsforslag 27 tidvatten, vilket innebar en storre dverlappning med vatten som omfattas
av ramdirektivet om vatten. Definitionen av "god miljostatus’ i den gemensamma
standpunkten & inte heller sa detaljerad som definitionen i andringsforslag 27. Slutligen
innehaller andringsforslag 27 en definition av " marina skyddsomraden” som inte fortsin i den
gemensamma standpunkten, medan det i den gemensamma standpunkten forts in definitioner
som inte finns med i andringsforslag 27 (" miljomal”, " sarskilt omrade”, "regionalt samarbete”
och "regional havskonvention™).

Andringsforslag 28 har tagits med genom att Svarta havet fortsin i forteckningen 6ver marina
regioner (artikel 4).

Andringsforslag 29, dar kravet pa overensstammelse med tillampliga internationella avtal
namns, har indirekt och delvis forts in i den gemensamma standpunkten (genom att det
hanvisastill dverensstdmmelsen med FN:s havsrdttskonvention i artikel 3).

Andringsférslag 31 har forts in i den gemensamma stdndpunkten om man med marina
strategier per region menar paket av nationella strategier och inte en enda regional marin
strategi. Den kraftigare betoningen pa regionalt samarbete i den gemensamma standpunkten
(artikel 6) bor bidratill utarbetandet av val samordnade strategier pa regional och subregional
niva. Andringsforslagen 33, 37 och 47, om utarbetandet av regionala marina strategier, har
ocksa forts in (artikel 6) om man med regionala marina strategier menar paket av nationella
strategier som inte medfor kollektivt ansvar.

Andringsférslag 36 har forts in (artikel 5.3) pd si vis att en mekanism for snabbt
genomfdrande kan godtas. Kopplingen till EU-stod har delvis tagits med i artikel 5, pa ett satt
som kommissionen kan godta, genom att det faststélls att kommissionen skall uppmanas att
tillhandahalla stod.

Andringsforslag 39, om marina skyddsomréden, har fortsin i artikel 13.4 i den gemensamma
stndpunkten med undantag av skyldigheten att upprétta sadana omréden. Denna skyldighet
som parlamentet lade till kunde inte godtas av kommissionen.

Andringsforslag 41, om regionalt samarbete, omfattas av artikel 6 i den gemensamma
standpunkten. Detsamma géller andringsforslagen 42 och 43, med undantag av hanvisningen
till samarbete med tredje |ander vars fartyg gér i trafik i EU:s marinaregioner.

Genom andringsforslag 48 infors en hanvisning till ekosystemens funktion i artikel 8. Detta
tas med i den gemensamma standpunkten, dven om hanvisningen istdlet gors i artikel 3.4
(definitionen av " miljotillstand”).
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Andringsforslag 49, som framst ror behovet av att ta hansyn till relevanta bedomningar vid
genomforandet av den inledande beddmning som faststélls i artikel 8, har tagits med i den
gemensamma standpunkten genom hénvisningen i artikel 8.2 till "andra relevanta
bedomningar, t.ex. de som genomfdrts gemensamt inom ramen for de regionala
havskonventionerna’.

Andringsférslag 51, som innehaller specifika krav pa samordning av och dverensstammelse
mellan bedémningar, har indirekt tagits med genom ovan ndmnda tillagg till artikel 8.2 liksom
den skarpare formuleringen né&r det galler regionalt samarbete i den gemensamma
standpunkten.

Andringsférslag 53 har delvis tagits med i den gemensamma standpunkten. Parlamentets
formulering har inte godtagits, men de bagge institutionerna kom éverens om att man maste ta
med en hanvisning till en ny bilaga (bilaga 1) med almanna kvalitativa deskriptorer. Det
maste dock noteras att det finns stora skillnader mellan rédets och Europaparlamentets text
nar det galler innehdllet i bilagorna.

Andringsforslag 56, som framst lagger till hanvisningar till fageldirektivet och
livsmiljodirektivet (79/409/EG och 92/43/EG) i artikel 11 (Overvakningsprogram), inbegrips
delvis eftersom det i den gemensamma standpunkten infors hanvisningar till bagge direktiven
i artikel 13 (Atgardsprogram). Den ytterligare hanvisning till global évervakning fér miljé och
sékerhet (GMES) som gors i éandringsfordag 56 har inte tagits med. Hanvisningarna till
vattendirektiven (91/271/EEG och 2006/7/EG) i &ndringsforslagen 50 och 63 har inte formellt
sett tagits med, men i den gemensamma standpunkten namns ” andra relevanta bedomningar” i
artikel 8.2 och "tillampliga &tgérder som krévs enligt gemenskapslagstiftning” i artikel 13.2,
vilket innebar att detta beaktas indirekt.

Andringsférslag 60 tacks indirekt, men endast delvis. Den ekosystembaserade metoden namns
i den gemensamma standpunkten (artikel 1). Det hanvisas till forsiktighetsprincipen i skalen.
Daremot har varken forebyggande atgarder, principen att fororenaren betalar eller
gransoverskridande inverkan uttryckligen tagits med.

Andringsforslag 70, som kraver att kommissionen fyra &r efter genomférandet skall utarbeta
en rapport om eventuella motstridiga forbéttringar, har endast delvis och indirekt tagits med i
den gemensamma standpunkten (artikel 20). | led g i den artikeln har foljande inforts ”En
kortfattad beskrivning av hur annan relevant gemenskapspolitik bidragit till att uppna malen
for dettadirektiv”.

Andringsférslagen 75 och 77, som innebér att texten anpassas till beslut 2006/512/EG om
kommittéforfaranden, har tagits med (i artiklarna 22 och 23).

3.2.2 De av parlamentets andringsforslag som godtagits av kommissionen men som inte
fortsini den gemensamma standpunkten

Nér det géller skélen har andringsférslag 2, dar det konstateras att gemenskapen & en halvo,
inte tagits med. Inte heller andringsforslag 9 om regionalt samarbete har tagits med.

Andringsforslag 46, som specificerar vilka behtriga myndigheter det ror sig om
("nationella@’), har inte fortsin i texten.
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Andringsforslagen 52 och 58, med bestammelser om datatillgang, har inte tagits med i den
gemensamma standpunkten, &en om det i artikel 8.2 hanvisas till andra relevanta
bedémningar som genomfoérts inom ramen for de regionala havskonventionerna. Skyldigheten
att éverlamna bedémningar och 6vervakningsprogram till Europeiska miljobyran har inte
tagits med. Slutligen behandlas i artikel 19.3 i den gemensamma standpunkten
kommissionens invandning mot att det inte hanvisas till Inspire-direktivet i parlamentets
andringsférsag.

Andringsférlag 55 har inte tagits med. | den gemensamma standpunkten har man inte heller
tagit med texten om behovet att beakta faktorer av gransbverskridande betydelse vid
faststéllandet av miljomadl (som kunde godtas av kommissionen) eller den del av
andringsférslaget som géller tidsplanen fér genomférande (som kommissionen inte kunde
godta).

Andringsforslag 57, som géller inforandet av ett krav pa samarbete mellan medlemsstaterna
for att se till att Overvakningsmetoderna & samstdmmiga, har inte tagits med i den
gemensamma standpunkten.

Andringsférslag 66 har i princip inte tagits med, men de bagge institutionerna godtog att
andra rubriken pa artikel 14 till "Undantag”. | den gemensamma standpunkten gors inte den
hanvisning till klimatfoérandringen som kunde godtas av kommissionen. Inte heller de delar av
parlamentets andringsforslag som inte kunde godtas av kommissionen pa grund av den
geografiska inriktningen har forts in i den gemensamma standpunkten. Den skyldighet for
kommissionen som parlamentet infort att svara medlemsstaterna, da befogenheten att vidta
atgarder ligger hos gemenskapen, har dock i stort tagits med i den gemensamma
standpunkten, men i en annan artikel (artikel 15).

Andringsférslagen 67 och 68, med bestammelser om samréd med intressenter, har inte tagits
med.

Andringsforslag 73, som klargor syftena med 6versynen av direktivet, har inte tagits med i
den gemensamma standpunkten.

Andringsforslagen 80, 81, 82, 91 och 92 om deskriptorer for god miljostatus ger en mycket
mer uttbmmande foérteckning Over deskriptorer d@n motsvarande forteckning i den
gemensamma standpunkten (21 jamfort med 11). Den framsta skillnaden &r att parlamentet
tagit med nio deskriptorer som innebér att god miljostatus maste beskrivas med hénsyn till
belastning fran viss méansklig verksamhet (t.ex. offshoreanlaggningar (deskriptorernal och n),
gofart (deskriptorerna m och n) och annan ménsklig verksamhet (deskriptorerna p-t). Den
gemensamma standpunkten aterspeglar, pa ett mer Oversiktligt sitt, flera av de Gvriga
faktorerna som géller tillstand eller paverkan.

3.2.3 De av parlamentets andringsforslag som tillbakavisats av kommissionen men som
fortsin i den gemensamma standpunkten

Andringsforslag 38, som innebér att Ostersjon far pilotstatus, har inte uttryckligen tagits med,
men mojligheten att faststélla pilotprojekt inom ramen for genomférandet av direktivet
faststallsi den gemensamma standpunkten (artikel 5.3).

Andringsférslagen 62 och 64, som infor en skyldighet att utse marina skyddsomréden, har inte
i full utstrackning tagits med i den gemensamma standpunkten. De aterspeglas dock delvis
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genom tillagget av tva stycken om inférandet av marina skyddsomraden i de &tgardsprogram
som skall utarbetas (artikel 13.4). Formuleringen i den gemensamma standpunkten innebar
dock inte nagon skyldighet inrétta marina skyddsomraden.

3.24 De av parlamentets andringsforslag som tillbakavisats av kommissionen och som
intefortsin i den gemensamma standpunkten

Nér det galler skdlen har inte andringsforslag 4, dar Oster§on namns sarskilt, tagits med.
Andringsforslag 5, om kvantitativa och kvalitativa mal, har inte heller tagits med. Aven
andringsfordag 10 har tillbakavisats. Genom det andringsforslaget efterlyses samarbete
mellan medlemsstaterna och tredjelander néar det galler flaggstater vars fartyg gar i trafik i
EU:s marina vatten. Andringsférsdag 11, om den rationella metoden for natverket Natura
2000, har ocksa tillbakavisats. Man har inte heller tagit med andringsforslagen 13 och 17, som
innebar att forskningsprioritet ges vissa omraden.

Andringsforlagen 14 och 88, som kréaver att det pd medlemsstatsniva upprattas sarskilda
strukturer for sektorsdvergripande samarbete, har tillbakavisats.

Aven andringsforslagen 19 och 74, som galler gemenskapens ekonomiska stod il
genomforandet, har ocksatillbakavisats.

Andringsforslagen 20, 34, 35, 69, 79 och 85 har inte kunnat godtas. De skulle innebara att alla
tidsfrister for genomférandet forkortas.

Andringsforslag 21 strider mot fordraget nér det behandlingen av fiskeriférvaltning och har
inte tagits med.

Andringsforslag 30, genom vilket Kroatien laggs till i forteckningen 6ver medlemsstater vid
Adriatiska havet (artikel 4), har inte tagits med. Radet beslutade att alla hanvisningar till
medlemsstater i den artikeln skulle strykas.

Andringsforslag 32, som skérper skyldigheten att &stadkomma “god miljostatus’, har
tillbakavisats. Genom den gemensamma standpunkten mildrades kommissionens ursprungliga
text i dennaviktigafréga.

Andringsforslag 40, som andrar artikel 6, har inte tagits med.

Andringsforslag 44, om inforandet av ett sarskilt regelverk for infrastrukturprojekt i
havsmiljon, har tillbakavisats.

Andringsforslag 45, om den gemensamma jordbrukspolitiken, har inte behallits.

Andringsforslag 54 har inte tagits med. Genom det andringsforslaget skulle man stryka alla
hanvisningar till kommittéforfarandet vid vidareutvecklingen av deskriptorerna for god
miljostatus.

Andringsforslagen 59 och 61, med text om antagandet av atgérder och program for upptackt
och sparning av marinafororeningar, har inte tagits med.

Andringsforslag 65, enligt vilket kommissionen méaste utarbeta kriterier for en god forvaltning
av vérldshaven, har inte forts in texten.
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Andringsforslag 71 har ocksa tillbakavisats. Genom forslaget skulle det inforas skyldigheter
nér det galler skyddet av Norraishavet.

Andringsforslag 72, som galer marina skyddsomréden och som kraver att det utarbetas
rapporter om framstegen med uppréttandet av omradena, har inte tagits med.

Andringsforslag 76 har tillbakavisats. Enligt forslaget skulle det nya foreskrivande forfarandet
med kontroll tillémpas vid antagandet av standardmetoder.

Andringsforslag 78, genom vilket det infors skyldigheter for medlemsstaterna i vatten utanfor
EU:s suveranitet och jurisdiktion, har inte tagits med.

Andringsforslag 90, som skulle innebéra att radionuklider stryks frén forteckningen Gver
amnen som skall beddmas, har inte heller tagits med.

3.25 Vterligare andringar somradet gjort i forslaget

Den gemensamma standpunkten innehdler flera viktiga andringar i foérhdlande till
kommissionens ursprungliga forslag. Genom dessa andringar forsvagas tyvarr forslaget.

De viktigaste éndringarna galler foljande:

— Direktivets lagre ambitionsniva till f6ljd av andringarna av artikel 1. | kommissionens
ursprungliga forslag krévs att det utarbetas marina strategier " utformade for att uppna ett
gott miljotillstand”. | den gemensamma standpunkten har denna skyldighet mildrats genom
texten " syfte att uppna o en god miljostatus”’.

Det & dock positivt att medlemsstaterna fortfarande maste visa en allman positiv trend i
riktning mot "god miljostatus’ senast 2021. Enligt den gemensamma standpunkten
kommer det inte att vara tillréckligt att utarbeta marina strategier senast 2021 om dessa
strategier inte leder till att den marina miljén skyddas béttre.

Dessutom &r direktivets slutliga ma fortfarande att en god miljostatus skall uppnas,
eftersom de 6vriga hanvisningarnatill dettainte har éndrats (t.ex. artikel 13).

— Inférandet av en ny bestdmmelse som innebar att medlemsstaterna undantas fran
vissa steg av genomforandet om det inte foreligger nagra betydande risker for den
marina miljon eller om kostnaderna skulle bli oproportionellt stora. Den ha nya
bestdmmelsen infors vid sidan av de redan befintliga bestdmmelserna om
genomforandekostnaderna i forslaget (framfordlt artikel 13.3). Kravet att pavisa att det
inte foreligger ndgra betydande risker eller att kostnaderna skulle bli oproportionellt stora
har inte utformats tillrackligt tydligt i den gemensamma standpunkten.

Andraviktiga éndringar foljer nedan:

— Overensstammelse mellan direktivet om en marin strategi och ramdirektiet om
vatten nar det galler geografiskt tillampningsomréade: Definitionen av marina vatten i
artikel 3 andrades sa att det anges att marina vatten utvidgas till att omfatta marina vatten
som omfattas av ramdirektivet, nar det ror sig om viktiga delar av marina ekosystem som
faler utanfor vattendirektivets tillampningsomrade. En utvidgning av marindirektivets
tillampningsomrade till marina vatten som omfattas av ramdirektivet om vatten kravs for
att sékerstélla en dverensstammelse vid genomférandet av de bagge direktiven, eftersom
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marina ekosystem Overskrider administrativa granser. En mer Overgripande geografisk
samstammighet mellan de bagge direktiven, som skulle omfatta &ven kustvatten och vatten
i 6vergangszon (dvs. ytvatten i narheten av flodutlopp som delvis &r av salthaltig karaktar
till foljd av nérheten till kustvatten), skulle ha varit att foredra.

— Kommissionens kontroll av genomférandet (artiklarna 12 och 16): Genom den
gemensamma standpunkten férsvagas kommissionens kontroll 6ver genomforandet, och
begransas nu till rad som grundas pa medlemsstaternas anméalningar.

— En ny bestammelse om ett snabbare genomférande av pilotprojekt (artikel 5.3):
Genom den gemensamma standpunkten infors en ny betammelse om majligheterna till ett
snabbare genomforande i s.k. pilotprojektsregioner som skall utses av de bertrda
medlemsstaterna.

— Borttagandet av hanvisningar till medlemsstaterna i artikel 4: 1 den gemensamma
standpunkten fortecknas marina regioner och foreslagna delregioner, utan att det anges
vilka medlemsstater som gransar till dessaregioner och delregioner.

4. SLUTSATS

Kommissionen anser att den gemensamma standpunkten, som antagits av alla medlemsstater
utom en (Italien lade ned sin rost), utgor ett viktigt steg for att ramdirektivet om en marin
strategi skall kunna antas.

Kommissionen noterar dock att den gemensamma standpunkten inte & sd ambitios som
kommissionens ursprungliga forslag, framfor allt nér det géller den generella ambitionsnivan,
de bindande bestammelserna om god miljostatus och genomférandekostnaderna. Nér det
gdller kostnaderna vill kommissionen paminna om att bra strategier kraver information av hog
kvalitet och att nuvarande beddmnings- och Gvervakningsprogram pa EU-niva varken ar
integrerade eller fullstandiga.

Kommissionen &r dock ndjd med att det i den gemensamma standpunken konstateras att det
behtvs en europeisk integrerad strategi for att skydda haven mer effektivt. Bestammelserna
om vikten av samarbete och samordning mellan medlemsstaterna och lander utanfér EU nar
det géller utarbetandet och genomférandet av marina strategier pa regional niva & ocksa
nagot positivt. Slutligen &r tillagget av text i defintionen av god miljostatus ocksa lampligt,
aven om kommissionen skulle foredra definitioner som inriktas pa miljokvalitet istdllet for
specifik belastning.
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