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DOVODOVA SPRAVA

KONTEXT NAVRHU
VSeobecny kontext, dovody a ciele tohto navrhu

Smernica 2011/92/EU" obsahuje pravnu poziadavku tykajucu sa posudzovania
vplyvov na zivotné prostredie (EIA) v pripade verejnych alebo sukromnych
projektov, ktoré pravdepodobne budi mat’ vyznamny vplyv na Zivotné prostredie,
ato eSte pred ich schvalenim. Dospelo sa k dohode o dosiahnuti hlavného ciela
smernice; zasady posudzovania vplyvov na zZivotné prostredie sa harmonizovali
vecelej EU zavedenim minimalnych poZiadaviek tykajucich sa typu projektov
podliehajtcich posudzovaniu, hlavnych povinnosti navrhovatelov projektu, obsahu
posudzovania aucasti prislusnych organov a verejnosti. Posudzovanie vplyvu na
zivotné prostredie predstavuje v rdmci povolovacieho konania sicasne nastroj na
posudenie environmentalnych nakladov a prinosov urcitych projektov s cielom
zabezpeCit ich udrzatelnost. Smernica sa tak stala kIGCovym nastrojom
environmentalnej integracie so sucasnym environmentalnym a socio-ekonomickym
prinosom.

Po 25 rokoch uplatiiovania sa smernica o EIA vyrazne nezmenila, politicky, pravny
a technicky kontext sa v§ak znacne rozvijal. V rdmci sklisenosti s vykonavanim, ako
sa uvadza v spravach Komisie o uplatiiovani a Gi¢innosti smernice o EIA vratane
najnoviej spravy uverejnenej v juli 2009% sa zistili mnohé nedostatky. Komisia vo
svojom priebeznom hodnoteni Siesteho environmentalneho akéného programu’
poukazala na potrebu lepSieho posudzovania vplyvu na zivotné prostredie na
vnutro$tatnej Grovni a ozndmila reviziu smernice o EIA. V kontexte lepSej pravnej
reguldcie sa smernica zaroveii urdila za potencidlny nastroj na zjednoduenie’.
Vseobecnym ciel'om navrhu je upravit’ ustanovenia kodifikovanej smernice o EIA s
cielom odstranit nedostatky, zohladnit'® sGfasné environmentalne a socio-
ekonomické zmeny a vyzvy a zabezpecCit' stilad so zasadami inteligentnej regulacie.

Siilad s inymi politikami a ciePmi Unie

Ked’ze prepracovana smernica o EIA moéze zohravat kI'icovu tlohu pri dosahovani
efektivneho vyuzivania zdrojov (napr. zavedenim novych poziadaviek na posudenie
aspektov, ako su biodiverzita a zmena klimy, ktoré suvisia s vyuzivanim prirodnych
zdrojov), tento navrh je sucastou iniciativ zameranych na vykondvanie planu pre
Eurdpu efektivne vyuZivajicu zdroje’. Prepracovanie smernice o EIA okrem toho
podporuje aj stratégiu Eurdpa 2020° najmi prioritu trvalo udrZatePného rastu.
Prepracovana smernica moZe zaroveli vyznamne prispiet k povinnosti Unie
zohl'adnit’ vo vSetkych svojich politikach a opatreniach kulturne aspekty.

[= NV R NV )

Smernicou 2011/92/EU (U. v. EU L 26, 28.1.2012, s. 1) sa kodifikuje smernica 85/337/EHS a jej tri
nasledujice zmeny a doplnenia (smernice 97/11/ES, 2003/35/ES a 2009/31/ES).

KOM(2009) 378. Vsetky spravy su dostupné na http://ec.europa.eu/environment/eia/eia-support.htm
KOM(2007) 225.

KOM(2009) 15.

KOM(2011) 571.

KOM(2010) 2020.
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VYSLE,DKY, KONZULTACII SO ZAINTERESOVANYMI STRANAMI
A POSUDENI VPLYVU

Konzultacie so zainteresovanymi stranami

Konzultacie sa uskutocnili v roku 2010 v stilade s normami Komisie. Od juna do
septembra 2010 sa konali rozsiahle verejné konzultacie o revizii smernice o EIA, a to
prostrednictvom webového dotaznika, ktory bol dostupny vo vSetkych tradnych
jazykoch EU. Doruéenych bolo 1 365 odpovedi (684 od ob&anov, 479 od organizacii,
spoloCnosti a MVO a202 od verejnych organov a organizicii verejnej spravy).
Prispevok =zaslal aj InStitGt pre riadenie a posudzovanie zivotného prostredia
(IEMA)” (1815 odpovedi) vo forme prieskumu zahffiajiceho mnoZstvo otazok
Komisie. Konzultacnd faza bola ukoncena konferenciou (18. — 19. novembra 2010
v Leuvene, Belgicko), ktora doplnila rozsiahle verejné konzultacie pri zabezpeceni
ucasti Specializovanych zainteresovanych stran. Na konferencii sa zucastnilo
200 zastupcov zEU amedzinarodnych institdcii, verejnych orgdnov na
vnutro$tatnej,  regionalnej  amiestnej  Urovni,  priemyselnych  odvetvi,
environmentalnych organizacii a akademickej obce. Vysledky verejnych konzultacii®
a zavery konferencie’ boli pre vyvoj navrhu Komisie uzitoénym prinosom.

Vysledok posudenia vplyvu

V ramci posudenia vplyvu, ktoré je sti€ast'ou tohto navrhu, sa v sucasnej legislative
tykajucej sa posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie zistili nedostatky, ktoré
viedli k neuspokojivému vykondvaniu (neexistovali ustanovenia, ktoré by
zabezpecili kvalitu informdcii a normy kvality pre proces posudzovania vplyvov na
zivotné prostredie a nedostatkov pri vykonévani) a socio-ekonomickym nakladom pri
vykonavani tejto smernice. Ak sa tieto problémy nevyrieSia primeranym spdsobom,
smernica bude menej efektivna aucinna anedokdze zabezpecit zahrnutie
environmentalnych aspektov do procesu rozhodovania. Okrem toho, socio-
ekonomické naklady budi mat’ pravdepodobne negativny vplyv na harmonizaciu
vnutorného trhu. Nedostatky smernice mozno zhrnut do troch osobitnych
problémovych oblasti: (1) postup overovania, (2) kvalita a analyza posudzovania
vplyvov na zivotné prostredie a (3)rizikd nesuladu v ramci samotného procesu
posudzovania vplyvov na zivotné prostredie avo vztahu k ostatnym pravnym
predpisom.

V ramci posudenia vplyvu sa hodnotilo niekol’ko politickych moznosti s cielom urcit’
nakladovo efektivne opatrenia, ktoré by prispeli k rieSeniu tychto problémov.
Komisia na zdklade dosiahnutych vysledkov navrhla niekol’ko zmien a doplneni,
pricom najdodlezitejSie z nich sa uvadzaju d’alej v texte:

Navrhuje objasnit’ postup overovania zmenou kritérii uvedenych v prilohe III
a Specifikovanim obsahu a odovodnenia rozhodnuti o overovani. Tieto zmeny
a doplnenia by zabezpecili, Ze posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie by sa
vykonavalo len v pripade projektov, ktoré by mali vyznamny vplyv na Zivotné

Najvicsia profesijna Clenskd organizacia pre zivotné prostredie, ktora ma viac ako 15 000 ¢lenov
posobiacich vo vsetkych priemyselnych odvetviach.
http://ec.europa.eu/environment/consultations/eia.htm
http://ec.europa.eu/environment/eia/conference.htm
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prostredie, ¢im by sa prediSlo zbyto¢nej administrativnej zatazi pri malych
projektoch.

Pokial’ ide o kvalitu a analyzu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie,
navrhuje sa zavedenie zmien a doplneni, ktoré by viedli k zvySeniu kvality procesu
(t.j. povinnost urCovania rozsahu akontrola kvality informécii tykajucich sa
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie), Specifikdcia obsahu sprav
o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie (povinné hodnotenie prijatel'nych
alternativ, odoévodnenie kone¢nych rozhodnuti, povinné monitorovanie vyznamnych
nepriaznivych vplyvov po skonceni posudzovania vplyvu na Zivotné prostredie)
a prispdsobenie tohto posudzovania sucasnym problémom (t. . biodiverzita, zmena
klimy, riziko katastrof, dostupnost’ prirodnych zdrojov).

Pokial’ ide o rizik4 nesuladu, navrhuje sa Specifikovat’ Casovy ramec pre hlavné fazy
pozadované v smernici (verejné konzultacie, rozhodnutie o overovani, konecné
rozhodnutie o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie) a zaviest mechanizmus
v podobe jedného kontaktného miesta pre posudzovanie vplyvov na zivotné
prostredie s cielom zabezpecit koordiniaciu alebo spolo¢né vykondvanie
posudzovania vplyvov na zivotné prostredie s posudzovanim vplyvov na zivotné
prostredie v rAmci ostatnych relevantnych pravnych predpisov EU, napr. smernic
2010/75/EU, 92/43/EHS, 2001/42/ES.

Ocakava sa, Ze devit' z dvanastich analyzovanych pozmenujlcich a dopliujtcich
navrhov bude mat vyznamny environmentalny a socio-ekonomicky prinos bez
d’alSich administrativnych nakladov. Ocakavaju sa aj mierne uspory. O€akéva sa, ze
dve zmeny a doplnenia (posudenie alternativ a monitorovanie) budu mat pre
navrhovatelov vysoky environmentdlny a socio-ekonomicky prinos v podobe
miernych nakladov a s obmedzenymi alebo zanedbateInymi nakladmi pre verejné
organy. Jedna zmena a doplnenie (prispdsobenie posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie novym problémom) bude mat zrejme velky prinos pri miernych az
vysokych nakladoch pre navrhovatelov averejné organy. Vyznamny
environmentalny  a socio-ekonomicky prinos amierne Uspory  suvisiace
s navrhovanymi zmenami a doplneniami zrejme z dlhodobého hladiska prevysia
administrativne néklady.

PRAVNE PRVKY NAVRHU
Zhrnutie navrhovaného opatrenia

Tento navrh posilni ustanovenia tykajuce sa kvality posudzovania vplyvov na
zivotné prostredie s cielom dosiahnut’ vysokl troven ochrany Zivotného prostredia.
Schopnost’ prijimat’ platné rozhodnutia o vplyve projektu na zivotné prostredie do
velkej miery zavisi od kvality informécii pouZzitych v dokumentécii o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie a kvality procesu tohto posudzovania. Tento navrh
navyse zlepsi stdrznost’ politik a synergie s ostatnymi pravnymi nastrojmi EU
a s cielom znizit’ zbytocnt administrativnu zataz zjednodusi postupy.

Konkrétne informacie o zmenenych a doplnenych ¢lankoch a prilohdch smernice
o EIA sa nachadzaju nizsie.
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Cielom zmeny ¢lanku 1 ods. 2, ¢lanku 1 ods. 3 a ¢lanku 1 ods. 4 je objasnit’ definicie
smernice zaloZené na skusenostiach pri vykonavani a na judikature Stidneho dvora.
Definicia pojmu ,projekt” sa zmenila a doplnila tak, aby bolo jasné, ze zahfia
demolacné prace, a to v sulade s rozsudkom Stidneho dvora vo veci C-50/09. Vlozili
sa aj relevantné definicie. Moznost' neuplatiiovania smernice je obmedzend na
projekty tykajuce sa ndrodnej obrany ako ich jediného tucelu abola rozsirena
o pripady civilnej ochrany, ako je to v pripade smernice 2001/42/ES.

Clanok 2 ods. 3 bol zmeneny a doplneny tak, aby sa nim zaviedlo jedno kontaktné
miesto pre posudzovanie vplyvov na zZivotné prostredie, co umozni koordinéciu alebo
zaClenenie postupov posudzovania podla smernice o EIA a ostatnych pravnych
predpisov EU.

Cielom zmeny ¢lanku 3 je zabezpecit sulad s ¢lankom 2 ods. 1, t.j. odkazom na
,vyznamny“ vplyv, a prisposobit’ posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie
environmentdlnym aspektom (biodiverzita, zmena klimy, riziko katastrofy,
vyuzivanie prirodnych zdrojov).

Zmeny zavedené v clanku4 zefektiviiuji postup overovania a zvysSuju
konzistentnost’ postupov ¢lenskych statov s cielom zabezpecit', aby sa posudzovanie
vplyvov na zivotné prostredie vyzadovalo len v pripade, ked bude zrejmé, ze
dochadza k vyznamnému vplyvu na zivotné prostredie. Pokial’ ide o projekty
uvedené v prilohe II, vlozil sa novy odsek, ktory sa tyka povinnosti navrhovatel'a
poskytovat prislusnému organu konkrétne informacie (podrobnosti si uvedené
v prilohe II.A). Tento c¢lanok zaroven umoznuje Specifikovat’ vyberové kritéria
uvedené v prilohe III prostrednictvom delegovanych aktov. Obsah rozhodnutia
ooverovani sa Specifikoval scielom uznat tspeSny postup prispésobovania
projektov za uréitych podmienok (na zaklade postudenia vacSiny relevantnych
vplyvov a informacii ziskanych z ostatnych environmentalnych pravnych predpisov
Unie), ¢im mozno predist’ vykonaniu kompletného posudzovania, ked’ze viésinu
relevantnych vplyvov na zivotné prostredie uspokojivo vyriesil upraveny projekt.
Pravdepodobnost’ vyznamného vplyvu a nasledna potreba posudzovania vplyvov na
zivotné prostredie by zohladnovala charakter, zlozitost, umiestnenie a velkost
navrhovaného projektu a bola by zalozena na objektivnych faktoroch, ako napriklad
rozsah projektu, vyuzivanie cennych zdrojov, environmentalna citlivost’ lokality
arozsah alebo nezvratnost potencidlneho vplyvu. Okrem toho sa zohladnili
sktsenosti ziskané z judikatiry, kde Sudny dvor poukazal na potrebu ,,dostatocne
odovodnenych® (C-75/08) rozhodnuti tykajicich sa overovania, ktoré¢ obsahuju
vSetky informacie alebo st k nim priloZzené vSetky informacie umoziujice overit, ¢i
je rozhodnutie zalozené na primeranom overovani (C-87/02). Na prijatie rozhodnutia
0 overovani sa napokon stanovil ¢asovy ramec.

Clanok 5 bol komplexne pozmeneny s cielom zvysit' kvalitu informécii a zefektivnit
proces posudzovania vplyvov na zivotné prostredie. Hlavnd poziadavka pre
navrhovatel'a, a to predlozit' informacie o zivotnom prostredi, sa zachovala, ale jej
forma a obsah sa zefektivnili a Specifikovali v prilohe IV. Zavadza sa povinnost
uskuto€niovat’ proces urcovania rozsahu a Specifikuje sa obsah stanoviska vydaného
prislusnym organom. Zavadzaji sa mechanizmy, ktoré zarucia Gplnost’ a dostatocnu
kvalitu environmentalnych sprav.
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Clanok 6 ods. 6, ktory odkazuje na &asovy ramec pre verejné konzultacie, sa
upravuje tak, aby posilnil tlohu environmentalnych organov a definoval konkrétne
lehoty pre fazu konzultacii o environmentalnej sprave.

Clanok 7 ods. 5 sa meni a doplia tak, aby zahfiial stanovenie ¢asovych ramcov pre
konzultacie popri aspektoch, ktoré urcia ¢lenské Staty pri definovani ustanoveni na
vykonavanie projektov, ktoré¢ budii mat pravdepodobne vyznamny cezhrani¢ny
environmentalny vplyv.

Clanok 8 sa podstatne meni a dopliiia a obsahuje niekol’ko novych ustanoveni. Po
prvé, stanovil sa Casovy ramec na ukoncenie postupu posudzovania vplyvov na
zivotné prostredie. Po druhé, prisluSny orgén je povinny zahrnut’ do rozhodnutia
o povolovacom konani niektoré aspekty odovodiujice toto rozhodnutie, Co odraza aj
judikatara (napr. C-50/09). Po tretie, povinné monitorovanie ex post sa zaviedlo len
pre projekty, ktoré podla uskuto¢nenych konzultacii a ziskanych informéacii budu
mat’ vyznamné nepriaznivé vplyvy na Zivotné prostredie (vratane environmentélnej
spravy)  scielom  vyhodnotit  vykondvanie  aucinnost  zmierfiujucich
a kompenzacénych opatreni. Niektoré ¢lenské Staty uz vyzaduji takéto monitorovanie,
ktoré by nemalo viest k zdvojeniu monitorovania, ktoré sa moze vyzadovat na
zéklade inych pravnych predpisov Unie (napr. o priemyselnych emisiach alebo
kvalite vody), a preto je vhodné stanovit’ spolocné minimélne poziadavky. Téato nova
povinnost’ je nakladovo efektivna, pretoze moéze pomdct predist nepriaznivym
vplyvom na zivotné prostredie a verejné zdravie, ako aj nakladom na odskodnenie,
aje relevantna pre posudenie vplyvov stvisiacich s novymi problémami, ako su
zmeny klimy arizikd katastrof. Po §tvrté, prislusny organ je pred rozhodnutim
o udeleni alebo zamietnuti povolenia projektu povinny overit, ¢i st informacie
uvedené v environmentalnej sprave aktualne.

Hlavnou zmenou v _¢lanku 9 je zahrnutie opisu monitorovacich opatreni do
informécii poskytovanych verejnosti po udeleni povolenia projektu.

Clanok 12 sa meni a doplna tak, aby sa v iom Specifikovali informdacie potrebné na
monitorovanie vykonavania tejto smernice.

Vlozili sa aj dva nové Clanky (12a a 12b), ktoré sa tykaju prisposobenia priloh I1.A,
[T a IV vedeckému a technickému pokroku prostrednictvom delegovanych aktov.

Priloha I1.A, ktora predstavuje novu prilohu, obsahuje informécie, ktoré ma predlozit’
navrhovatel’ v suvislosti s projektmi uvedenymi v prilohe II, v pripade ktorych sa
vykonava overovanie s cielom urcit, €i je potrebné vykonat posudzovanie vplyvov
na zivotné prostredie. U¢elom tejto zmeny a doplnenia je harmonizovat’ proces
overovania.

Priloha III, ktora stanovuje kritéria uplatiiované na overovanie projektov uvedenych
v prilohe I, je zmenend a doplnena tak, aby objasnila existujuce kritéria (napr.
kumulativne u&inky alebo prepojenia s ostatnymi pravnymi predpismi EU)
a zahrnula dalSie (prevazne tie, ktoré suvisia snovymi environmentalnymi
aspektmi).

Priloha IV obsahuje polozky, ktoré je potrebné zohladnit’ v environmentélnej sprave
pozadovanej podla ¢lanku 5. Medzi hlavné zmeny patria poziadavky na dopliujlice
informacie tykajuce sa posudenia vhodnych alternativ, opisu monitorovacich
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opatreni a opisu aspektov suvisiacich s novymi environmentadlnymi problémami
(napr. zmena klimy, biodiverzita, riziko katastrof, vyuzivanie prirodnych zdrojov).

Zmenena a doplnend smernica obsahuje prechodné ustanovenia, ktoré vychadzaju
z judikatiry (napr. vec C-81/96). Posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie by sa
malo vztahovat’ na projekty, v pripade ktorych bola predlozena zZiadost’ o povolenie
projektu pred lehotou na transpoziciu av pripade ktorych nebolo posudzovanie
vplyvov na zivotné prostredie k tomuto datumu ukoncené.

Vysvetl'ujice dokumenty

Komisia sa domnieva, Ze na zlepSenie kvality informécii o transponovani smernice
s z nasledujucich dévodov potrebné vysvetl'ujuce dokumenty.

Uplné a spravne transponovanie smernice je nevyhnutné, aby sa zaru¢ilo dosiahnutie
jej cielov (t.j. ochrana T'udského zdravia a zivotného prostredia a zabezpecenie
rovnocennych podmienok). Posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie je sucastou
procesu posudenia a udelenia povolenia vel'kému mnozstvu stkromnych a verejnych
projektov v ¢lenskych Statoch, ato bud’ ako samostatnd, alebo ako integrovana
sucast’ procesu posudenia. Vykondvanie smernice je navySe cCasto velmi
decentralizované, kedze regionalne a miestne organy st zodpovedné za jej
uplatiiovanie a v niektorych clenskych Statoch dokonca aj za jej transpoziciu.
Kodifikacia smernice o EIA bude zrejme viest k zmendm vo vnutroStatnych
opatreniach tykajtcich sa postupného transponovania povodnej smernice a jej troch
nasledujucich zmien a doplneni. S cielom zaviest ustanovenia prepracovanej
smernice, ktorymi sa meni a dopiia kodifikovana verzia, budu &lenské §taty zrejme
musiet’ konat' v rdéznych politickych oblastiach azmenit' a doplnit mnozstvo
legislativnych aktov na vnltroStatnej, regionalnej a miestnej urovni.

Uvedené faktory tak pravdepodobne povedu k zvysSeniu rizika nespravneho
transponovania a vykondvania smernice a skomplikuju tlohu Komisie v suvislosti
s monitorovanim uplatiiovania pravnych predpisov EU. Zrozumitelné informacie
tykajlice sa prebratia prepracovanej smernice o EIA su nevyhnutné na zabezpecenie
stladu vnutrostatnych pravnych predpisov s jej ustanoveniami.

Poziadavka na zabezpeCenie vysvetlujacich dokumentov mdéze viest' k d’alSej
administrativnej zat'azi pre tie ¢lenské Staty, ktoré v nijakom pripade nepracuji na
tomto zéklade. Vysvetl'ujice dokumenty su vSak potrebné s cielom umoznit’ u¢inné
overovanie Uplnosti a spravnosti transpozicie, ¢o je nevyhnutné zuvedenych
dévodov. Na umoznenie u¢inného overovania vSak neexistuji menej zatazujuce
opatrenia. Vysvetlujuce dokumenty mézu okrem toho vyznamne prispiet’ k znizeniu
administrativnej zat'aze pri monitorovani stladu zo strany Komisie. Bez nich by na
zistenie metdd transpozicie vo vSetkych Clenskych Statoch boli potrebné znacné
zdroje apocetné kontakty s vnuatroStatnymi orgdnmi. Pripadnd dodatocna
administrativna zataz stvisiaca so zabezpeCenim vysvetlujucich dokumentov
zodpoveda stanovenému cielu, ktorym je zabezpecit ucinnu transpoziciu smernice
a v plnej miere dosiahnut’ jej ciele.

Vzhl'adom na uvedené je vhodné poziadat’ Clenské Staty, aby k svojmu oznameniu
o transpozi¢nych  opatreniach prilozili jeden alebo viacero dokumentov
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vysvetlujucich vztah medzi ustanoveniami smernice a zodpovedajicimi cCastami
vnutro$tatnych transpozi¢nych nastrojov.

Pravny zaklad

Kedze hlavnym cielom smernice je ochrana zivotného prostredia v stlade
s ¢lankom 191 ZFEU, navrh je zalozeny na ¢lanku 192 ods. 1 ZFEU.

Zasady subsidiarity a proporcionality a vyber nastroja

Zasada subsidiarity sa uplatituje, pretoZze navrh nepatri do vyhradnej pravomoci
Europskej tnie.

Ciele tohto navrhu nie je mozné uspokojivo dosiahnut na drovni jednotlivych
Clenskych Statov. Existujiice prdvne predpisy stanovuji minimalne poZziadavky pre
posudzovanie vplyvov projektov na Zivotné prostredie v celej EU aich uéelom je
dodrziavat’ medzinarodné dohovory (napr. Espoo, Aarhus, Dohovor o biologickej
diverzite). Tato zdsada sa nachadza aj v predmetnom navrhu, ktory pokracuje
v harmonizéacii zasad posudzovania vplyvov na zZivotné prostredie a riesi
nezrovnalosti. VSetky ¢lenské Staty musia prijat’ opatrenia, ktoré budu v stulade
s minimalnymi poZiadavkami. Jednotlivé vnutroStatne opatrenia by mohli naruSit’
fungovanie vnutorného trhu, ked’ze rozdielne vnutroStitne pravne predpisy modzu
naruSat’ cezhrani¢né hospodarske aktivity.

Ciele navrhu sa mozu lepsie dosiahnut pomocou opatreni EU. EU sa od prijatia
smernice vroku 1985 rozSirila. Rovnako vzréstol aj rozsah azavaznost
environmentalnych aspektov, ktoré je potrebné vyriesit, ako aj pocet vyznamnych
projektov infrastruktiry na trovni EU, (napr. cezhraniéné projekty v oblasti
energetiky alebo dopravy). Z dovodu cezhraniéného charakteru environmentalnych
problémov (napr. zmena klimy, riziko katastrof) a niektorych projektov je potrebné
prijat na arovni EU opatrenia, ktoré v porovnani s jednotlivymi vnutro§tatnymi
opatreniami prinesu pridana hodnotu. Opatrenia EU sa budii zameriavat aj na
rieSenie problémov, ktoré su dolezité pre EU ako celok, napriklad prispdsobenie sa
zmene klimy a prevencia katastrof, priCom musia zohravat’ vyznamnu ulohu pri
dosahovani cielov stratégie Eurdpa 2020 pre trvalo udrzatel'ny rast.

Navrh preto reSpektuje zadsadu subsidiarity.

Zvoleny pravny nastroj je smernica, ked’ze cielom navrhu je upravit’ existujiicu
smernicu. Navrh stanovuje vSeobecné ciele a povinnosti, pricom ¢lenskym Statom
ponechava dostatok flexibility, pokial’ ide o vyber opatreni na zabezpe€enie stladu
aich podrobné vykonavanie. Tento navrh je preto vsulade so zasadou
proporcionality.

VPLYV NA ROZPOCET

Névrh nemé nijaky vplyv na rozpoéet EU.
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5.

NEPOVINNE PRVKY

Tento navrh sa tyka zalezitosti relevantnych pre Eurdpsky hospodarsky priestor
a preto by sa nafl mal vztahovat.
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2012/0297 (COD)
Navrh
SMERNICA EUROPSKEHO PARLAMENTU A RADY,

ktorou sa meni a dopiiia smernica 2011/92/EU o posudzovani vplyvov uréitych
verejnych a sikromnych projektov na Zivotné prostredie

(Text s vyznamom pre EHP)

EUROPSKY PARLAMENT A RADA EUROPSKEJ UNIE,

so zretel'om na Zmluvu o fungovani Europskej inie, a najméi na jej ¢lanok 192 ods. 1,
so zretel'om na navrh Eur6pskej komisie,

po postipeni navrhu legislativneho aktu narodnym parlamentom,

so zretelom na stanovisko Eurépskeho hospodarskeho a socialneho vyboru',

so zretelom na stanovisko Vyboru regionov'’,

konajuc v stlade s riadnym legislativnym postupom,

ked’ze:

(1) Smernica 2011/92/EU harmonizovala zasady posudzovania vplyvov projektov na
zivotné prostredie zavedenim minimalnych poziadaviek (podla typu posudzovaného
projektu, hlavnych zavédzkov navrhovatela, obsahu posudenia a ucasti prisluSnych
organov a verejnosti) a prispieva k vysokej urovni ochrany zivotného prostredia

a l'udského zdravia.

(2)  Priebezné hodnotenie Siesteho environmentalneho akéného programu'? a najnovsia
sprava Komisie adresovana Rade, FEurépskemu parlamentu, Eurépskemu
hospodarskemu a socidlnemu vyboru a Vyboru regionov o uplatiiovani a ucinnosti
smernice o EIA (smernica 85/337/EHS)", ktora predchadzala smernici 2011/92/EU,
poukézali na potrebu zlepSenia zasad posudzovania vplyvov projektov na Zivotné
prostredie a prisposobenia smernice politickému, pravnemu a technickému kontextu,

ktory sa znacne rozvinul.

10 U.V.EUC,,S..
I U.V.EUC,,S..
12 KOM(2007) 225.
13 KOM(2009) 378.
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3)

“4)

)

(6)

(7

®)

€))

Je nevyhnutné zmenit' a doplnit’ smernicu 2011/92/EU s ciefom zvysit kvalitu postupu
posudzovania vplyvov na zivotné prostredie, zefektivnit’ r6zne opatrenia tohto postupu
a zvysit sudrznost’ a synergie s ostatnymi pravnymi predpismi a politikami Unie, ako
aj stratégiami a politikami, ktoré vypracovali clenské Stdty vramci svojich
vnutroStatnych kompetencii.

Za posledné¢ desatrofie nadobudli environmentalne aspekty, ako si uc€innost
vyuzivania zdrojov, biodiverzita, zmena klimy ariziko katastrof, ovela vysSiu
dolezitost pri tvorbe politik, apreto by mali vrdmci procesu posudzovania
a rozhodovania predstavovat’ kl'a¢ové prvky, najma pre projekty infrastruktiry.

Komisia sa vo svojom ozndmeni s ndzvom Plan pre Eurdpu efektivne vyuZzivajucu
. 14 . , , . . , .

zdroje " zaviazala zahrnit' do kontextu revizie smernice 2011/92/EU viac aspektov

tykajucich sa efektivneho vyuzivania zdrojov.

Tematicka stratégia na ochranu pddy'’ a plan pre Eurépu efektivne vyuzivajicu zdroje
zdoraziiuji vyznam trvalo udrzateI'ného vyuzivania pddy a potrebu riesit’ neudrzatel'ny
priebezny narast sidel (zaberanie pddy). V zavere¢nom dokumente konferencie OSN
o udrzatelnom rozvoji, ktora sa konala v meste Rio de Janeiro 20. — 22. jiina 2012, sa
uznava hospodarsky a socialny vyznam dobrého manazmentu krajiny vratane pody
a potreba naliehavého prijatia opatreni zameranych na zastavenie degradacie pddy. Pri
verejnych a sukromnych projektoch by sa preto mal zvazit' a obmedzit’ ich vplyv na
krajinu, najmi pokial' ide o zaberanie Uzemia, ako aj ich vplyvna pddu, ato v
suvislosti s organickou hmotou, erdziou, zhutiovanim a nepriedusnostou pddy. Tuto
situdciu treba rieSit’ prostrednictvom primeranych planov na hospodarenie s pddou
a politik na vnutrostatnej, regionalnej a miestnej urovni.

V Dohovore OSN o biologickej diverzite (d’alej len ,,dohovor*), ktorého signatarom je
Europska unia, sa vyzaduje posudzovanie vyznamnych nepriaznivych vplyvov
projektov na biologicki diverzitu, ato v takej miere arozsahu, ako je to mozné,
v sulade s definiciou v ¢lanku 2 dohovoru s cielom predist’ takymto vplyvom alebo ich
minimalizovat. Toto predchadzajuce posudzovanie vplyvov by malo prispiet’
k dodrzaniu hlavného ciel'a Unie prijatého v roku 2010'°, ktorym je zastavenie straty
biodiverzity a degradacie ekosystémovych sluzieb do roku 2020, a ich obnova tam,
kde je to mozné.

Opatrenia prijaté na predchadzanie vyznamnym nepriaznivym vplyvom na zivotné
prostredie, na ich zniZenie a v pripade potreby aj na ich kompenzaciu by mali prispiet’
k zabraneniu zhorSenia kvality Zivotného prostredia a Cistej strate biodiverzity v sulade
so zavizkami Unie v kontexte dohovoru ascielmi a opatreniami stratégie Unie
v oblasti biodiverzity do roku 2020"".

Zmena klimy bude aj nadalej poskodzovat Zivotné prostredie a ohrozovat rozvoj
hospodarstva. Mala by sa preto podporovat’ environmentalna, socidlna a hospodarska
odolnost’ Unie s cielom uc¢inne rieSit problematiku zmeny klimy na celom Uzemi

KOM(2011) 571.
KOM(2006) 231.
Zavery Eurdpskej rady z marca 2010.
KOM(2011) 244.
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(10)

(In

(12)

(13)

(14)

(15)

(16)

Unie. Prispdsobenie sa zmene klimy a reakcie zamerané na zmiernenie jej vplyvu je
potrebné riesit’ v mnohych oblastiach pravnych predpisov Unie.

Na zadklade ozndmenia Komisie Rade, Eurdpskemu parlamentu, Eurépskemu
hospodarskemu a socidlnemu vyboru a Vyboru regiénov o pristupe Spolocenstva
k prevencii prirodnych a ¢lovekom spdsobenych katastrof'® vyzvala Rada EU vo
svojich zaveroch z30.novembra 2009 Komisiu, aby zabezpecila, ze v ramci
preskumania vykonavania a d’al$ieho rozvoja iniciativ EU sa zohl’adni prevencia rizika
katastrof a vyhrady tykajuce sa riadenia, ako aj Ak¢ny ramec OSN z Hjoga (2005 —
2015), ktory poukazuje na potrebu zavedenia postupov na posudzovanie vplyvu rizika
katastrof v pripade velkych projektov infrastruktury.

Ochrana a podpora kulturneho dediéstva a krajiny, neoddelitelna sucast” kultiurnej
rozmanitosti, ktort je Unia povinna repektovat’ a podporovat v stilade s ¢lankom 167
ods. 4 Zmluvy o fungovani Eurdpskej unie, moze ucelne vychadzat’ z definicii a zasad
vypracovanych v prislusnych dohovoroch Rady Eur6py, najméd v Dohovore o ochrane
architektonického dedi¢stva Eurdpy, v Europskom dohovore o krajine a v R&mcovom
dohovore o hodnote kultirneho dedi¢stva pre spolocnost’.

Pri uplatiiovani smernice 2011/92/EU je najmi pre malé a stredné podniky potrebné
zabezpeCit  konkurencieschopné obchodné prostredie v zadujme vytvarania
inteligentného, udrzateného a inkluzivneho rastu v sulade scielmi stanovenymi
voznameni Komisie sndzvom FEurépa 2020 — Stratégia na zabezpelenie
inteligentného, udrzatelného a inkluzivneho rastu'’.

Skusenosti ukazali, ze v pripadoch civilnej ochrany moéze mat® dodrZiavanie
ustanoveni smernice 2011/92/EU nepriaznivy vplyv, a preto by sa malo vypracovat
ustanovenie, ktoré by clenskym Stitom umoznilo neuplatiiovat’ tato smernicu
v odovodnenych pripadoch.

Mali by sa Specifikovat’ informacie, ktoré je navrhovatel’ povinny predlozit’ s cielom
umoznit’ prislusnému organu stanovit, ¢i by projekty uvedené v prilohe II smernice
2011/92/EU mali podliehat’ posudzovaniu vplyvov na Zivotné prostredie (postup
overovania).

Vyberové kritéria stanovené v prilohe III smernice 2011/92/EU, ktoré &lenské $taty
zohladnuju pri urovani projektov, ktoré by mali podliehat’ posudzovaniu na zéklade
ich zna¢ného vplyvu na zivotné prostredie, by sa mali prijat’ a objasnit’ tak, aby sa
zabezpecilo, ze posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie bude potrebné len pre
projekty, ktoré zrejme budil mat’ takyto vplyv, napriklad projekty vyuZzivajice cenné
zdroje alebo s vplyvom na cenné zdroje, projekty navrhnuté pre environmentalne
citlivé miesta alebo projekty s potencialne nebezpecnym alebo nezvratnym vplyvom.

Pri ur¢ovani pravdepodobnosti vyznamného vplyvu na zivotné prostredie by prislusné
organy mali stanovit najrelevantnejSie kritéria, ktoré by sa mali zvazit, a pouzit
dopliiujuce informdacie, ktoré moézu byt dostupné na zdklade inych postudeni
vyzadovanych v ramci pravnych predpisov Unie v zaujme efektivneho uplatiiovania
postupu overovania. V tejto suvislosti je vhodné Specifikovat obsah rozhodnutia

KOM(2009) 82.
KOM(2010) 2020.
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(17)

(18)

(19)

(20)

€2y

(22)

(23)

o overovani, najmi v pripade, ked’ sa nevyzaduje posudenie vplyvov na zivotné
prostredie.

Prislusné organy by mali mat’ povinnost’ vymedzit’ rozsah a Groven detailov tykajucich
sa environmentalnych informécii predkladanych vo forme environmentalnej spravy
(urcenie rozsahu). Na zlepsenie kvality posudzovania a zefektivnenie rozhodovacieho
procesu je dolezité pecifikovat na urovni Unie kategérie informécii, z ktorych by
prislusné organy mali pri tomto uréovani vychadzat’.

Environmentdlna sprava o projekte, ktort musi navrhovatel predlozit, by mala
obsahovat’” postudenie prijatelnych alternativ pre navrhovany projekt vratane
pravdepodobného vyvoja existujiceho stavu zivotného prostredia bez realizacie
projektu (zakladny scenar) v zaujme zlepSenia kvality procesu posudzovania
ascielom umoznit zaclenenie environmentidlnych aspektov do névrhu projektu
v pociatoénej faze.

Mali by sa prijat’ opatrenia, ktoré zabezpecia, aby boli tidaje a informécie uvedené
v environmentalnych spravach v silade s prilohou IV smernice 2011/92/EU 1plné
a dostatocne kvalitné. Pokial’ ide o predchadzanie zdvojeniu posudzovania, clenské
Staty by mali zohl'adnit’ fakt, Ze posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie sa moze
vykondavat’ na réznych Grovniach alebo pomocou réznych nastrojov.

Prislusny organ by mal byt v zdujme zabezpecenia transparentnosti a zodpovednosti
povinny odovodnit svoje rozhodnutie udelit povolenie na projekt auviest, Ze
zohl'adnil vysledky konzultacii a ziskané relevantné informacie.

Mali by sa stanovit’ spoloéné minimdlne poziadavky na monitorovanie vyznamnych
nepriaznivych vplyvov vystavby arealizacie projektov s cielom zabezpecit vo
vSetkych clenskych §tatoch jednotny postup, ako aj to, aby po zavedeni zmierniujucich
a kompenzacnych opatreni nebol ziaden z tychto vplyvov vicsi, ako sa pdvodne
predpokladalo. Takéto monitorovanie by nemalo byt zdvojené alebo nad rdmec

monitorovania potrebného podl'a ostatnych pravnych predpisov Unie.

Mali by sa stanovit' ¢asové ramce pre rézne kroky v rdmci posudzovania vplyvu
projektov na zivotné prostredie s cielom podnietit’ ucinnejSie rozhodovanie a zvysit’
pravnu istotu, ako aj zohladnit' charakter, zloZitost, umiestnenie a velkost
navrhovaného projektu. Takéto casové ramce by za nijakych okolnosti nemali
ohrozovat’ stlad s naroCnymi normami ochrany zivotného prostredia, najmé s tymi,
ktoré vyplyvajii z ostatnych environmentilnych pravnych predpisov Unie, a ani
efektivnu ucast’ obcanov a pristup k spravodlivosti.

S cielom predist zdvojeniu posudzovania, znizit' zlozitost administrativy a zvysit
hospodarsku ucinnost’ v pripade, ze povinnost vykonat posudzovanie vplyvov na
zivotné prostredie vyplyva ztejto smernice azdrovei aj z ostatnych pravnych
predpisov Unie, napriklad smernice 2001/42/ES o posudzovani ué¢inkov urditych
planov a programov na Zivotné prostredie®®, smernice 2009/147/ES o ochrane volne
Zijiceho vtactva’', smernice 2000/60/ES, ktorou sa stanovuje ramec pdsobnosti pre

20
21

U.v. ESL 197, 21.7.2001, s. 30.
U.v. ES L 20, 26.01.2010, s. 7.
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(24)

(25)

(26)

27

(28)

(29)

opatrenia Spologenstva v oblasti vodného hospodarstva®, smernice 2010/75/EU
o priemyselnych emisiach® a smernice Rady 92/43/EHS o ochrane prirodzenych
biotopov a volnej Zijucich Zivogichov a rastlin®, by &lenské §taty mali zabezpegit
koordinovany alebo spolo¢ny postup, ktory by bol v silade s poziadavkami
prisluinych pravnych predpisov Unie.

Nové ustanovenia by sa mali vztahovat' aj na projekty, v pripade ktorych bola
predlozend ziadost’ o povolenie pred lehotou na transpoziciu, no v pripade ktorych
nebolo posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie k tomuto datumu ukoncené.

V sulade so spoloénym politickym vyhlasenim clenskych Stitov a Komisie
z 28. septembra 2011 k vysvetl'ujucim dokumentom sa ¢lenské Staty v odovodnenych
pripadoch zaviazali doplnit’ oznamenie ich transpozi¢nych opatreni o jeden alebo
viacero  dokumentov  vysvetlujucich  vztah medzi zlozkami  smernice
a zodpovedajicimi ¢astami vnutrostatnych transpozi¢nych nastrojov. Pokial ide o tito
smernicu, zdkonodarca povazuje postupenie takychto dokumentov za opodstatnené.

V zaujme upravy vyberovych  kritérii ainformacii, ktoré treba uviest
v environmentalnej sprave o najnovsom vyvoji technoldgie a stivisiacich postupov, by
sa pravomoc prijimat’ akty v sulade s clankom 290 Zmluvy o fungovani Europskej
unie mala delegovat’ na Komisiu so zretelom na prilohy ILLA, III aIV smernice
2011/92/EU. Je osobitne ddlezité, aby Komisia pocas pripravnych prac uskutoénila
nalezité konzultacie, a to aj na urovni expertov v danej problematike.

Pri priprave a vypracuvani delegovanych aktov by Komisia mala zabezpecit
simultanny, v€asny a vhodné postipenie prislusnych dokumentov do Europskeho
parlamentu a Rady.

Ciele tejto smernice, ato zabezpe€it vysokll Uroven ochrany zivotného prostredia
a l'udského zdravia prostrednictvom stanovenia minimalnych poziadaviek na
posudzovanie vplyvov projektov na Zzivotné prostredie, nemozno uspokojivo
dosiahnut’ na urovni c¢lenskych Statov. Preto ich z dovodu rozsahu, zévaznosti
a cezhrani¢nej povahy environmentalnych aspektov, ktoré treba vyriesit, mozno lepsie
dosiahnut’ na arovni Unie. Unia méZe prijat’ opatrenia v sulade so zdsadou subsidiarity
podla ¢lanku 5 Zmluvy o Europskej nii. V stulade so zédsadou proporcionality podla
uvedeného ¢lanku tato smernica neprekracuje ramec nevyhnutny na dosiahnutie tohto
ciela.

Smernica 2011/92/EU by sa preto mala zodpovedajiicim spésobom zmenit’ a doplnit’,

PRIJALI TUTO SMERNICU:

(M

Cldnok 1
Smernica 2011/92/EU sa meni a dopliia takto:

Clanok 1 sa meni a doplia takto:

22
23
24

U.v. ESL327,22.12.2000, s. 1.
U.v.EUL 334, 17.12.2010, s. 17.
U.v. ESL206,22.7.1992, s. 7.
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2

3)

(a) v odseku 2 pismene a) sa prva zarazka nahradza takto:

,»— realizdcia stavebnych alebo demolaénych prac, pripadne inych zariadeni alebo
planov,*

(b) do odseku 2 sa vklada tato definicia:

»Z) ,posudzovanie vplyvov na Zzivotné prostredie® znamend proces pripravy
environmentalnej spravy, vykonavanie konzultacii (vratane prislusnej verejnosti
a environmentalnych organov), posudenie prislusSnym organom, zohladnenie
environmentalnej spravy a vysledkov konzultacii v povolovacom konani, ako aj
ustanoveni o informaciach tykajucich sa rozhodovania v stilade s ¢lankami 5 az 10.

(c) odseky 3 a 4 sa nahradzaju takto:

"3. Clenské $taty sa mozu, ak to ustanovujii vnutrostatne pravne predpisy, rozhodnat’
pri kazdom jednotlivom pripade neuplatiiovat’ tito smernicu na projekty sliziace
vyluéne na ucely narodnej alebo civilnej ochrany, ak sa domnievaju, ze takéto
uplatiiovanie by malo nepriaznivé U€inky na tieto ucely.

4. Tato smernica sa nevztahuje na projekty, ktorych podrobnosti su upravené
osobitnym vnutro$tatnym pravnym predpisom, pokial sa ciele tejto smernice vratane
poskytovania informacii dosiahli prostrednictvom legislativneho procesu. Clenské
Staty kazdé dva roky od datumu uvedeného v €lanku?2 ods. 1 smernice XXX
[OPOCE uvedte c¢islo tejto smernice] informuji Komisiu o uplatiovani tohto
ustanovenia.*

V élanku 2 sa odsek 3 nahradza takto:

"3. ,,3. Projekty, pre ktoré vznik4d zavdzok uskutocnit posudzovanie vplyvov na
Zivotné prostredie su¢asne ztejto smernice ainych pravnych predpisov Unie,
podlichaju  koordinacii alebo spoloénym postupom, ktoré spiiaju poziadavky
prislusnych pravnych predpisov Unie.

Prislusny organ v ramci koordinovaného postupu koordinuje roézne individudlne
postidenia vyzadované prislusnymi pravnymi predpismi Unie, a ktoré vydali rozne
organy bez toho, aby to malo vplyv na ustanovenia, ktoré si v rozpore
s ustanoveniami uvedenymi v inych relevantnych pravnych predpisoch Unie.

Prislu$ny organ v ramci spolocného postupu vyda jedno posudenie vplyvu na Zivotné
prostredie, ktoré bude zahiiiat’ postidenia jedného alebo viacerych organov, bez toho,

aby to malo vplyv na ustanovenia v inych relevantnych pravnych predpisoch Unie,
ktoré su s tymto v rozpore.

Clenské $taty vymenuju jeden organ, ktory bude zodpovedny za ulahéovanie postupu
udel’'ovania povolenia pre kazdy projekt.*

Clanok 3 sa nahradza takto:

,,Clanok 3
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Posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie identifikuje, opise a posudi nélezitym
sposobom, pri kazdom pripade jednotlivo av stlade s c¢lankami4 az 11, priame
a nepriame vyznamné vplyvy projektu na tieto faktory:

a) obyvatel’stvo, l'udské zdravie a biodiverzitu s osobitnym dorazom na biotopy
a druhy chranené podl'a smernice Rady 92/43/EHS(*) a smernice Eurdpskeho
parlamentu a Rady 2009/147/ES(*%*);

b) uzemie, podu, vodu, vzduch a zmenu klimy;
¢) hmotny majetok, kultirne dedi¢stvo a krajinu;
d) sucinnost’ medzi faktormi uvedenymi v pismendach a), b) a c);

e) expoziciu, zranite'nost’ a odolnost’ faktorov uvedenych v bodoch a), b) ac)
a prirodné a ¢lovekom sposobené rizika katastrof.*

(*)  U.v.ESL206,22.7.1992,s. 7.
(**)  U.v.EU, L 20,26.1.2010,s. 7.
Clanok 4 sa meni a dopina takto:
(a) odseky 3 a 4 sa nahradzaju takto:

"3. ,,3. Pre projekty uvedené v prilohe Il predlozi navrhovatel informacie
o vlastnostiach projektu, jeho potencidlnych vplyvoch na zivotné prostredie
a planovanych opatreniach s cielom predist vyznamnému vplyvu a znizit ho.
Podrobny zoznam informaécii, ktoré sa maji predlozit, je Specifikovany v prilohe
LA

4. Ak sa vykonédva skiimanie kazdého jednotlivého pripadu alebo ak su stanovené
prahy alebo kritérid na tcely odseku 2, prislusny organ zohl'adni vyberové kritéria
suvisiace s vlastnostami a umiestnenim projektu ajeho potencidlne vplyvy na
zivotné prostredie. Podrobny zoznam vyberovych kritérii, ktoré sa maju uplatiiovat,
je Specifikovany v prilohe I1I.%

(b) Dopliiaji sa tieto odseky 5 a 6:

"5. Prislusny orgéan prijme svoje rozhodnutie podl'a odseku 2 na zaklade informacii,
ktoré mu poskytol navrhovatel’, a v pripade potreby so zretelom na vysledky studii,
predbeznych overovani alebo posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
vyplyvajucich z inych pravnych predpisov Unie. Rozhodnutie podl'a odseku 2 musi:

a) uviest’, akym sposobom sa zohl'adnili kritéria v prilohe III;

b) obsahovat’ dovody na vyZziadanie alebo nevyziadanie postidenia vplyvov na
zivotné prostredie podla ¢lankov 5 az 10;

c) obsahovat opis pldnovaného opatrenia, ktorého cielom je zabranit
akymkol'vek vyznamnym vplyvom na zivotné prostredie, predchadzat’ im
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a znizit' ich, ak sa rozhodne, Ze nie je potrebné vykonat nijaké posudzovanie
vplyvu na zivotné prostredie podl'a ¢lankov 5 az 10;

d) byt verejne pristupné.

6. Prislusny organ prijme svoje rozhodnutie podla odseku 2 do troch mesiacov od
ziadosti o povolenie a za predpokladu, ze navrhovatel' predlozil vSetky potrebné
informacie. V zavislosti od charakteru, zloZitosti, umiestnenia a velkosti
navrhovaného projektu moZe prislugny organ tito lehotu prediZit o dalsie tri
mesiace. V takomto pripade prislusny organ informuje navrhovatela o dovodoch
opraviujicich ho na toto prediZenie a o datume jeho o¢akavaného ukondenia.

Ak projekt podlieha posudeniu vplyvov na zivotné prostredie v stilade s clankami 5
az 10, toto rozhodnutie musi podla odseku 2 tohto ¢lanku obsahovat’ informacie
uvedené v ¢lanku 5 ods. 2.

V ¢lanku 5 sa odseky 1, 2 a 3 nahradzaju takto:

"1.,,1. Ak sa posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie musi vykonavat’ v sulade
s Clankami 5 az 10, navrhovatel musi vypracovat environmentdlnu spravu.
Environmentdlna sprava vychddza zustanoveni podla odseku 2 tohto c¢lanku
a obsahuje informacie, ktor¢é mozno odovodnene vyzadovat s cielom prijimat’
informované rozhodnutia o environmentalnych vplyvoch navrhovaného projektu so
zretel'om na sucasné znalosti a metddy posudzovania a vzh'adom na charakteristiky,
technickl kapacitu a umiestnenie projektu, charakteristiky potencidlneho vplyvu,
alternativy k navrhovanému projektu a rozsah, do akého mozno urcité prvky (vratane
vyhodnotenia alternativ) primeranejSie posudit’ na ro6znych trovniach vratane irovne
planovania alebo na zéklade inych poziadaviek tykajucich sa posudzovania.
Podrobny zoznam informaécii, ktoré sa maji v environmentélnej sprave predlozit’, je
Specifikovany v prilohe IV.

2. Prislusny orgdn po konzultdcidch sorganmi uvedenymi v ¢lanku 6 ods. 1
anavrhovatel' stanovia rozsah auroven podrobnosti informdcii, ktoré ma
navrhovatel’ uviest’ v environmentéalnej sprave v stulade s odsekom 1 tohto ¢lanku.
Stanovi najmé:

a) rozhodnutia a stanoviska, ktoré sa maju ziskat’;

b) pravdepodobne dotknuté organy a verejnost’;

¢) jednotlivé etapy postupu a ich trvanie;

d) prijatel'né alternativy pre navrhovany projekt a ich osobitné charakteristiky;

e) environmentalne prvky uvedené v ¢lanku 3, ktoré budu pravdepodobne
vyznamne ovplyvnené;

f) informacie, ktoré sa maju predlozit podla osobitnych charakteristik
konkrétneho projektu alebo typu projektu;
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g) informacie a znalosti dostupné a ziskané na inych trovniach rozhodovania
alebo prostrednictvom inych pravnych predpisov Unie, ako aj metddy
posudzovania, ktoré sa maju uplatnit’.

Prislusny orgdn modze takisto poziadat o pomoc autorizovanych a technicky
spdsobilych odbornikov uvedenych v odseku 3 tohto ¢lanku. Nasledujuce ziadosti
o d’al§ie informdacie adresované navrhovatelovi mozno predlozit, len ak je to
zddvodnené novymi okolnost’ami a ak to prislusny organ riadne vysvetli.

3. Na zarucenie uplnosti a dostato¢nej kvality environmentéalnych sprav uvedenych
v ¢lanku 5 ods. 1:

a) navrhovatel' zabezpeci, aby environmentidlnu spravu vypracovali autorizovani
a technicky sposobili odbornici alebo

b) prislusny orgdn zabezpec¢i, aby environmentdlne spravy overili autorizovani
a technicky spdsobili experti a/alebo vybory narodnych expertov.

Ak autorizovani a technicky sposobili odbornici pomohli prislusnému organu
vypracovat’ rozhodnutie uvedené v ¢lanku 5 ods. 2, navrhovatel’ nesmie vyuzit’ tych
istych odbornikov na pripravu environmentalnej spravy.

Podrobné ustanovenia tykajice sa vyuzivania a vyberu autorizovanych a technicky
sposobilych odbornikov (napriklad potrebnd kvalifikdcia, poverenie hodnotenim,
udelenie licencie a vylucenie) vymedzia ¢lenské Staty.

Clanok 6 sa meni a doplia takto:
(a) odsek 6 sa nahradza takto:

"6. ,,6. Poskytnu sa primerané ¢asové rdmce pre rozlicné fazy poskytujiice dostatocny

cas:
a) na informovanie organov uvedenych v ¢lanku 6 ods. 1 a verejnosti a

b) pre organy uvedené v ¢lanku 6 ods. 1 a dotknutd verejnost na pripravu
aefektivnu 0Cast na environmentdlnom rozhodovani, ktoré podlicha
ustanoveniam tohto ¢lanku.*

(b) dopliia sa tento odsek 7:

"7.,,7. Casové ramce na konzulticie dotknutej verejnosti o environmentalnej sprave
uvedenej v ¢lanku 5 ods. 1 nesmie byt kratSia ako 30 dni alebo dlhs$ia ako 60 dni. Vo
vynimo¢nych pripadoch, ak si to vyzaduje charakter, zlozitost, umiestnenie alebo
velkost’ navrhovaného projektu, moZe prislusny organ tito lehotu prediZit o d’alsich
30 dni. V takomto pripade prisluSny organ informuje navrhovatela o dovodoch
opraviiujicich toto prediZenie.*

V ¢lanku 7 sa odsek 5 nahradza takto:

"5. ,,5. Podrobné upravy na vykonavanie odsekov 1 az 4 tohto Clanku vratane
stanovenia ¢asového ramca na konzulticie moézu ur¢it' dotknuté clenské Staty na
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zéklade Uprav a casovych ramcov uvedenych v ¢lanku 6 ods. 5 a6, ktoré musia
umoznit’ dotknutej verejnosti na uzemi daného c¢lenského Statu efektivnu ucast’ na
procesoch environmentadlneho rozhodovania o projektoch uvedenych v ¢lanku 2
ods. 2.

Clanok 8 sa nahradza takto:
,,Clénok 8

1. Vysledky konzultacii a informécie ziskané v stulade s ¢lankami 5, 6 a 7 sa vezmu
do tuvahy v povolovacom konani. . Na tento ucel musi rozhodnutie o udeleni
povolenia obsahovat tieto informacie:

a) environmentalne posudenie zo strany prisluSného orgédnu uvedené v ¢lanku 3
a environmentalne podmienky, ktoré si sucastou rozhodnutia, vratane opisu
hlavnych opatreni zameranych na predchadzanie vyznamnym nepriaznivym
vplyvom, na ich zniZenie a ak je to mozné, na ich kompenzaciu;

b) hlavné ddévody vyberu prijatého projektu v porovnani s ostatnymi
zohl'adnenymi alternativami vratane pravdepodobného vyvoja existujuceho
stavu zivotného prostredia bez realizacie projektu (zakladny scenér);

¢) sthrn pripomienok prijatych podla ¢lankov 6 a 7;

d) vyhlasenie predstavujice suhrn toho, ako boli environmentdlne aspekty
zahrnuté do povolenia a akym spdsobom sa zaclenili alebo inak spracovali
vysledky konzultacii a informécie ziskané podl'a clankov 5,6 a 7.

V pripade projektov, ktoré moézu mat vyznamné nepriaznivé cezhrani¢né
ucinky, poskytne prislusny orgdn informacie otom, Ze nezohl'adnil
pripomienky od dotknutého c¢lenského Statu pocas konzulticii vykonanych
podl’a ¢lanku 7.

2. Ak zkonzultacii ainformécii ziskanych podla ¢lankov 5, 6 a7 vyplynie, Ze
projekt bude mat’ vyznamné negativne vplyvy na zivotné prostredie, prislusny organ
¢o najskor avuzkej spolupriaci sorganmi uvedenymi v clanku6 ods. 1
a s navrhovatelom zvazia, ¢i by sa environmentdlna sprava uvedend v ¢lanku 5
ods. 1 mala prepracovat’ a¢i by sa mal projekt upravit s cielom predist tymto
nepriaznivym vplyvom alebo ich znizit' a ¢i st potrebné d’alSie zmieriiovacie alebo
kompenzacné opatrenia.

Ak sa prislusny organ rozhodne udelit’ povolenie, zabezpeci, aby zahfnalo opatrenia
na monitorovanie vyznamnych nepriaznivych vplyvov na Zivotné prostredie s cielom
posudit’ vykondvanie a oCakdvanu UCinnost zmiernovacich akompenzacnych
opatreni, a urCit’ nepredvidatel'né negativne vplyvy.

Typ parametrov, ktoré sa maju monitorovat, a dlzka monitorovania musia byt
primerané charakteru, umiestneniu a velkosti navrhovaného projektu a vyznamu jeho
vplyvov na Zivotné prostredie.

Ak je to potrebné, mdézu sa uplatnit’ existujice monitorovacie ustanovenia
vyplyvajice z inych pravnych predpisov Unie.
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3. Ak sa prislusnému organu poskytli vSetky potrebné informacie ziskané podla
¢lankov 5, 6 a 7, v relevantnom pripade aj vratane osobitnych posudeni potrebnych
podla ostatnych pravnych predpisov Unie, a pritom doslo k ukon&eniu konzultacii
uvedenych v ¢lankoch 6 a7, prislusny orgdn do troch mesiacov uzavrie svoje
posudenie vplyvov projektu na zivotné prostredie.

V zavislosti od charakteru, zlozitosti, umiestnenia a vel'’kosti navrhovaného projektu
moze prisluiny organ tito lehotu prediZit o dalsie tri mesiace. V takomto pripade
prislu$ny organ informuje navrhovatel'a o dévodoch opraviujucich toto prediZenie
a o datume ocakavaného rozhodnutia.

4. Prislusny organ pred prijatim rozhodnutia o udeleni alebo zamietnuti povolenia
overi, ¢i su informacie v environmentalnej sprave podla clanku5 ods. 1
aktualizované, a to najmi pokial ide o informécie tykajuce sa opatreni zameranych
na predchadzanie vyznamnym nepriaznivym vplyvom, na ich znizenie a tam, kde je
to mozné, na ich kompenzaciu.*

Clanok 9 sa meni a dopiia takto:
(a) odsek 1 sa nahradza takto:

"1.,,1. Ak sa rozhodlo o udeleni alebo zamietnuti povolenia, prislusny organ alebo
organy o tom informuju verejnost a organy uvedené v Clanku 6 ods. 1 v sulade
s vhodnymi postupmi a spristupnia verejnosti tieto informacie:

a) obsah rozhodnutia a akékol'vek stivisiace podmienky;

b) po preskimani environmentilnej spravy azaujmov a stanovisk, ktoré
uviedla dotknuta verejnost’, hlavné dévody a zretele, na ktorych sa rozhodnutie
zaklada, vratane informécii o procese ucasti verejnosti;

c) opis hlavnych opatreni na predchddzanie vyznamnym nepriaznivym
ucinkom, na ich zniZenie a ak je to mozn¢, na ich kompenzaciu;

d) ak je to potrebné, opis monitorovania opatreni uvedenych v ¢lanku 8 ods. 2.
(b) dopliia sa tento odsek 3:
"3. ,3. Clenské $taty mozu rozhodnut aj o spristupneni informacii uvedenych
v odseku 1 verejnosti, ked’ prislusny organ ukon¢i svoje posudzovanie vplyvov
projektu na zivotné prostredie.*

V ¢lanku 12 sa odsek 2 nahradza takto:

"2. Clenské $taty informuju Komisiu kazdych $est’ rokov od datumu uvedeného
v ¢lanku 2 ods. 1 smernice XXX [OPOCE uviest’ ¢islo tejto smernice] najmé o:

a) pocte projektov uvedenych v prilohach I a II, ktoré podliehaju posudzovaniu
v sulade s ¢lankami 5 az 10;

b) rozpise posudzovania podla kategorii projektu stanovenych v prilohach 1
all;
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¢) rozpise uskutocnené¢ho posudzovania, a to podla typu navrhovatel’a;

d) pocte projektov uvedenych v prilohe II, ktoré podliehaji urceniu v sulade
s ¢lankom 4 ods. 2;

e) priemerne;j dizke procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie;
f) priemernych nékladoch na posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie.*
Vkladaju sa tieto ¢lanky 12a a 12b:
,,Clanok 12a

Komisia je v stlade s ¢lankom 12b opravnend prijimat delegované akty, ktoré sa
tykaju  vyberovych kritérii uvedenych v prilohe III a informacii uvedenych
v prilohdch IILA alV scielom prispdsobit’ ich vedeckému a technologickému
pokroku.

Clanok 12b

1. Pravomoc prijimat delegované akty sa na Komisiu prendSa za podmienok
stanovenych v tomto ¢lanku.

2. Delegovanie pravomoci uvedené v ¢lanku 12a sa Komisii udeluje na neurcité
obdobie od [OPOCE uved'te datum nadobudnutia Gi¢innosti tejto smernice].

3. Delegovanie pravomoci uvedené v ¢lanku 12a moéze Eurdpsky parlament alebo
Rada kedykol'vek odvolat. Rozhodnutim o odvolani sa delegovanie pravomoci
Specifikovanej v uvedenom rozhodnuti ukonci. Rozhodnutie nadobudne uc¢innost
diiom nasledujucim po uverejneni v Uradnom vestniku Eurépskej unie alebo diiom,
ktory je v ilom uvedeny. Nema vplyv na platnost’ ziadneho delegovaného aktu, ktory
uz nadobudol uc¢innost’.

4. Komisia hned’ po prijati delegované¢ho aktu tuto skuto¢nost oznami sucasne
Europskemu parlamentu a Rade.

5. Delegované akty prijaté podla ¢lanku 12a nadobudnu ucinnost’ len vtedy, ak
v lehote dvoch mesiacov od oznamenia tohto aktu Eurdépskemu parlamentu a Rade
voci nemu Eurdpsky parlament alebo Rada nevznest Ziadne namietky alebo ak pred
uplynutim tejto lehoty Europsky parlament aj Rada informovali Komisiu, ze
nevznesu namietky. Na podnet Eurdpskeho parlamentu alebo Rady sa uvedena lehota
prediZi o dva mesiace.“

Prilohy smernice 2011/92/EU sa menia a dopiiaja tak, ako je uvedené v prilohe tejto
smernice.

Clanok 2
Clenské §taty uvedu do Gdinnosti zakony, iné pravne predpisy a spravne opatrenia
potrebné na dosiahnutie suladu s touto smernicou najneskor do [DATUM]. Znenie

tychto ustanoveni a dokument vysvetlujici vztah medzi tymito ustanoveniami
a touto smernicou bezodkladne ozndmia Komisii.
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Clenské $taty uvedil priamo v prijatych opatreniach alebo pri ich uradnom uverejneni
odkaz na tto smernicu. Podrobnosti o odkaze upravia clenské Staty.

2. Clenské S$taty oznamia Komisii znenie zakladnych ustanoveni vnutro$tatnych
pravnych predpisov, ktoré prijmu v oblasti posobnosti tejto smernice.
Clanok 3

Projekty, v pripade ktorych bola Ziadost’ o povolenie predlozend pred datumom uvedenym
v prvom pododseku ¢lanku 2 ods. 1 a v pripade ktorych sa posudzovanie vplyvov na zivotné
prostredie nedokoncilo do tohto datumu, podliehajii povinnostiam uvedenym v ¢lankoch 3 az
11 smernice 2011/92/EU, zmenenych a doplnenych touto smernicou.

Clanok 4

Tato smernica nadobuda uc¢innost’ dvadsiatym diiom po jej uverejneni v Uradnom vestniku
Europskej unie.

Cldnok 5
Tato smernica je ur¢end ¢lenskym Statom.
V Bruseli
Za Europsky parlament Za Radu
predseda predseda
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PRILOHA
Vkladé sa tato priloha IT.A:
~PRILOHA IL.A — INFORMACIA UVEDENA V CLANKU 4 ODS. 3
1. Opis projektu, ktory zahfiia predovSetkym:

a) opis fyzikalnych vlastnosti celého projektu a ak je to relevantné vratane opisu jeho
podloZia pocas stavebnych a prevadzkovych faz;

b) opis umiestnenia projektu s osobitnym dérazom na citlivost’ zivotného prostredia
v zemepisnej oblasti, ktord sa vyznacuje pravdepodobnostou zasiahnutia.

2. Opis aspektov zivotného prostredia, ktoré sa vyznacuje pravdepodobnostou
vyznamného zasiahnutia v dosledku navrhovaného projektu.

3. Opis pravdepodobnych vyznamnych vplyvov navrhovaného projektu na zivotné
prostredie v dosledku:

a) ocakavanych odpadov a emisii a z produkcie odpadu;

b) vyuZzivania prirodnych zdrojov, najmé pddy, krajiny, vody a biodiverzity vratane
hydromorfologickych zmien.

4. Opis opatreni, o ktorych sa uvaZuje na zabrdnenie akymkol'vek vyznamnym
nepriaznivym vplyvom na zivotné prostredie, na ich predchadzanie a znizenie.*

Prilohy IIT a IV sa nahradzaja takto:

,PRILOHA III - VYBEROVE KRITERIA UVEDENE V CLANKU 4 ODS. 4
1. VLASTNOSTI PROJEKTOV

Projekty sa musia posudzovat s osobitnym zretelom na:

a) vel’kost’ projektu vratane jeho podlozia, ak je to relevantné;

b) prepojenie s inymi projektmi a ¢innost’ami;

¢) vyuzivanie prirodnych zdrojov, najmé pddy, krajiny, vody a biodiverzity vratane
hydromorfologickych zmien;

d) produkciu odpadu;
e) znecistenie a rusivé vplyvy;

f) prirodné a clovekom spdsobené rizika katastrof arizikd havarii s osobitnym
dorazom na hydromorfologické zmeny, latky alebo technoldgie ¢i pouzité Zzivé
organizmy, na S$pecifické podmienky povrchu a podlozia alebo alternativne
vyuzivanie a so zretelom na pravdepodobnost’ havarii alebo katastrof a zranitel'nost’
projektu voci tymto rizikam;
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g) vplyv projektu na zmenu klimy (so zretelom na emisie sklenikovych plynov
vratane emisii pochadzajucich z vyuzivania pddy, zo zmeny vyuZivania pody az
lesného hospodarstva), prinos projektu k zlepseniu odolnosti a vplyv zmeny klimy na
projekt (napr. ak ma projekt stivislost’' s meniacou sa klimou);

h) vplyv projektu na zivotné prostredie, najmd na krajinu (priebezny ndrast
osidlenych oblasti — zaberanie pddy), pddu (organické zlozky, erdzia, zhutiovanie,

nepriedusnost’), vodu (kvantita a kvalita), vzduch a biodiverzitu (kvalita a kvantita
populacii a degradécia a fragmentacia ekosystému);

1) rizikd pre 'udské zdravie (napr. z dovodu znecistenia vody alebo ovzdusia);
J) vplyv projektu na kulturne dedicstvo a krajinu.
2. UMIESTNENIE PROJEKTOV

Musi sa zvazit' citlivost Zivotného prostredia v zemepisnej oblasti, ktora sa
vyznacuje pravdepodobnostou zasahu, konkrétne so zretel'om na:

a) sicasné a planované vyuzivanie pody vratane zaberania a fragmentacie pody;

b) relativny dostatok, dostupnost’, kvalitu a regenerativnu schopnost prirodnych
zdrojov (vratane pddy, krajiny, vody a biodiverzity) v danej oblasti;

¢) absorp¢nu schopnost’ prirodného prostredia najmai so zretel'om na tieto oblasti:
1) mocariska, oblasti pri riekach, Gstia riek;

i1) pobrezné oblasti;

ii1) horské a lesné oblasti;

iv) prirodné rezervacie a parky, trvalé pastviny, pol'nohospodarske oblasti s vysokou
prirodnou hodnotou;

v) oblasti vyc¢lenené alebo chranené pravnymi predpismi Clenskych Statov; oblasti
sustavy Natura 2000 urcené cClenskymi Stitmi podla smernice Eurdpskeho
parlamentu a Rady 2009/147/EHS a smernice Rady 92/43/EHS; oblasti chranené
podl'a medzinarodnych dohovorov;

vi) oblasti, v ktorych uz boli poruSené environmentalne kvalitativne normy stanovené
pravnymi predpismi Unie a relevantné pre dany projekt alebo ktoré pravdepodobne
budi porusené;

vii) husto osidlené oblasti;
viii) krajiny a miesta s historickym, kultirnym alebo archeologickym vyznamom.

3. CHARAKTERISTIKA POTENCIALNEHOVPLYVU

Pripadné vyznamné vplyvy projektov sa musia zvazit' vo vztahu ku kritériam
uvedenym v odsekoch 1 a 2, najmi so zretel'om na:
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a) mieru a rozsah vplyvu v priestore (geografickd oblast’ a vel'kost’ populécie, ktora
bude pravdepodobne dotknutd);

b) povahu vplyvu;

¢) cezhrani¢nu podobu vplyvu;

d) intenzitu a komplexnost’ vplyvu;

e) pravdepodobnost’ vplyvu;

f) trvanie, frekvenciu a reverzibilitu vplyvu;
g) rychlost’ poc¢iatocného vplyvu;

h) kumulaciu vplyvu s dosahom na iné projekty (najméa existujiice a/alebo schvalené)
toho istého alebo iného navrhovatel’a;

1) aspekty zivotného prostredia, ktoré budu pravdepodobne vyrazne ovplyvnené;

k) informéacie a zistenia o vplyve na Zivotné prostredie ziskané z posudeni
pozadovanych na zaklade inych pravnych predpisov EU;

1) moznost’ G€¢inného zniZenia vplyvov.
PRILOHA IV — INFORMACIE UVEDENE V CLANKU 5 ODS. 1
1. Opis projektu, ktory zahfila najma:

a) opis fyzikdlnych vlastnosti celého projektu vratane jeho podlozia, ak je to
relevantné, ajeho poziadaviek na vyuzitie vody apddy pocas stavebnych
a prevadzkovych faz;

b) opis hlavnych charakteristik vyrobnych procesov, napriklad druhu a mnozstva
materidlov, energie aprirodnych zdrojov (vratane vody, krajiny, pody
a biodiverzity);

c) odhad podl'a mnozstva typu ocakavanych odpadov aemisii (znecistenie vody,
ovzdu$ia a pody, hluk, vibracie, svetlo, teplo, radidcia atd’.), ktoré¢ vyplyvaju
z realizacie navrhovaného projektu.

2. Opis technickych, lokaénych alebo inych aspektov (napr. so zretelom na navrh
projektu, technicku kapacitu, vel'kost' a rozsah) posudzovanych alternativ vratane
stanovenia vplyvu s najmenSim dosahom na zivotné prostredie a uvedenia hlavnych
dovodov vyberu so zretelom na environmentalne vplyvy.

3. Opis relevantnych aspektov sucasného stavu zivotného prostredia a jeho
pravdepodobného vyvoja bez realizdcie daného projektu (zékladny scendr). Tento
opis by mal zahfiat’ su¢asné environmentalne problémy relevantné pre tento projekt,
predovSetkym vratane tych, ktoré sa tykaju oblasti s osobitnym vyznamom pre
zivotné prostredie a vyuzivania prirodnych zdrojov.
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4. Opis aspektov zivotného prostredia, ktoré sa vyznacuje pravdepodobnostou
vyznamného zasiahnutia navrhovanym projektom, predovsetkym vratane populdcie,
Pudského zdravia, fauny, flory, biodiverzity a jej ekosystémovych sluzieb, krajiny
(jej zaberania), pody (organické zlozky, erézia, zhutiiovanie, nepriedusnost’), vody
(mnozstva a kvality), ovzdu$ia, klimatickych faktorov, zmeny klimy (emisie
sklenikovych plynov vratane tych, ktoré pochddzaji z vyuzivania pddy, zmena
vyuzivania pody a lesné hospodarstvo, potencial zmiernenia, vplyv relevantny pre
prispdsobenie, ak projekt zohladiiuje rizikd spojené so zmenou klimy), materidlov,
kultirneho dedicstva vratane architektonickych a archeologickych pamiatok, krajiny.
Takyto opis by mal zahfiiat’ vzajomny vzt'ah medzi uvedenymi faktormi, ako aj
expoziciu, zranitelnost” a odolnost’ uvedenych faktorov voci prirodnym a ¢lovekom
spOsobenym rizikdm katastrof.

5. Opis pravdepodobne vyznamnych vplyvov navrhovaného projektu na Zzivotné
prostredie, ktoré vyplyvaji okrem iné¢ho z:

a) existencie projektu;

b) vyuzivania prirodnych zdrojov, najmi krajiny, pody, vody, biodiverzity a jej
ekosystémovych sluzieb, pokial’ mozno so zretelom na dostupnost’ tychto zdrojov aj
vzhl'adom na meniace sa klimatické podmienky;

¢) emisii znecCistujucich latok, hluku, vibracii, svetla, tepla a ziarenia, suvisiacich
rusivych vplyvov a likvidacie odpadu;

d) rizik pre ludské zdravie, kultirne dediéstvo alebo zivotné prostredie (napr.
s ohl'adom na havérie alebo katastrofy);

e) kumulacie uc¢inkov na zaklade inych projektov a ¢innosti;

f) emisii sklenikovych plynov vratane emisii pochadzajtcich z vyuzivania pddy, zo
zmeny vyuzivania pody a z lesného hospodarstva;

g) pouzivanych technologii a latok;
h) hydromorfologickych zmien.

Tento opis pravdepodobnych vyznamnych vplyvov by mal obsiahnut’ priame vplyvy
a akékol'vek nepriame, sekundarne, kumulativne, cezhrani¢né, kratkodobé,
strednodobé a dlhodobé, trvalé a doCasné, pozitivne a negativne vplyvy projektu.
Tento opis by mal zohl'adnit’ ciele ochrany zivotného prostredia stanovené na urovni
EU a ¢&lenskych §tatov, ktoré st pre dany projekt relevantné.

6. Opis prognostickych metdd pouzitych na posudenie vplyvov na zivotné prostredie
uvedenych v bode 5, ako aj zohl'adnenie hlavnych suvisiacich neist6t a ich vplyvu na
odhad ucinku a vyber uprednostiiovanej alternativy.

7. Opis predpokladanych opatreni na zabranenie akymkolvek vyznamnym
nepriaznivym vplyvom na zivotné prostredie uvedenym v bode 5, na ich zniZenie
aak je to mozné, na ich kompenzaciu a v pripade potreby aj opis akychkol'vek
navrhovanych monitorovacich opatreni vratane pripravy analyzy nepriaznivych
vplyvov na zivotné prostredie po skonCeni projektu. Tento opis by mal vysvetlit
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mieru, do akej sa vyznamné nepriaznivé vplyvy znizia alebo kompenzuji a mal by
zahfiat’ fazu vystavby aj prevadzky.

8. Posudenie prirodnych a ¢lovekom spdsobenych rizik katastrof a havarii, voci
ktorym by projekt mohol byt zranitelny a v pripade potreby opis opatreni
zameranych na predchadzanie takymto rizikdm, ako aj opatreni suvisiacich
s pripravenostou a reakciou na nadzové situdcie (napr. opatrenia vyzadované podla
smernice 96/82/ES v zneni zmien a doplneni).

9. Netechnicky suhrn informacii uvedenych v predchadzajucich bodoch.

10. Uvedenie akychkol'vek tazkosti (technické nedostatky alebo nedostatok
odbornych znalosti), ktoré navrhovatel’ predpoklada pri zostavovani pozadovanych
informdcii, a uvedenie zdrojov pouzitych na opis a postdenie, ako aj zohladnenie
hlavnych neistét aich vplyvu na odhadované ucinky a vyber uprednostiiovanej
alternativy.*
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